Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 0T/122/2016
Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2116000200
Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2016
Meno a priezvisko sudcu, VSU: Marian Kusy
ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2016:2116000200.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudcom pre pripravné konanie prom. prav. Marianom Kusym, v trestnej veci vedenej
proti obvinenému O. E., pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,
vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku diha 30.5.2016 trestny rozkaz, ktorym takto

rozhodol:

Obvineny :

0. E. nar. XX. XX.XXXX v P., bytom Y. XXXX/XX, P., D. republika,
je vinny, Ze

dna 26.05.2016 v Case asi 0 15:15 hodine v Trnave na V. Clementisa voSiel do predajne LIDL, kde si v
priestoroch predajne do svojej tasky, ktoru mal pri sebe, schoval 3 (tri) ks lososa chladeného a nasledne
si z mraziaceho boxu vybral 1 (jeden) ks nanuk, potom presiel k regalom s mineralnou vodou odkial si
vzal 1 (jeden) ks 0,5 litrovu flaSu mineralnej vody a potom s uvedenym tovarom presiel k pokladniam,
kde zaplatil iba za mineralnu vodu, nanuk a nasledne preSiel cez pokladniénu zénu, kde bol nasledne
pracovni¢kou pokladne vyzvany, aby ukazal obsah tasky, ktord mal so sebou, pri€om pockal na prichod
pracovnika SBS, ktorému nasledne dobrovolne vydal 3 (tri) ks lososa chladeného, ¢im spolo¢nosti Lidl
Slovenska republika, v.o.s. vznikla $koda vo vyske 16,41 Euro,

pricom blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. 12076575 vydanym Okresnym riaditelstvom PZ
Trnava, Obvodné oddelenie PZ Trnava zo diia 02.11.2015, pravoplatnym dria 02.11.2015, bol postihnuty
pokutou vo vySke 30,- Euro za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava pod
sp. zn. 0T/8/2016 zo dha 11.01.2016, pravoplatnym dria 11.01.2016 odsudeny pre precin kradeze podla
§ 212 odsek 2 pism. f) Trestného zakona,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal
- precin kradeze podfla § 212 odsek 2 pism. f), odsek 3 pism. b) Trestného zakona.

Zato
s a odsudzuje:



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m), § 38
ods. 2 Trestného zakona na trest odfiatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona sud obvineného zaraduje pre vykon trestu odhatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ kym sud nezaéne hlavné pojednavanie, trestny rozkaz sa rusi.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



