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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného v 1. rade: R. J., nar. XX.
XX. XXXX, bytom A., A. XX/XX, a v 2. rade: H. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom A., A. XX/XX, zastupeny:
J. J., bytom A, A. XX/XX, proti povinnému: H. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom W., H. XX, vedenej u
sudneho exekutora: JUDr. DuSan Noskovi€, so sidlom Pezinok, Myslenicka 14, o vymoZenie zro¢ného
vyzivného na Patrika Durianika a Jakuba Durianika za obdobie od jula 2011 do oktébra 2012 spolu vo
vySke 1.294 Eur a beZného vyZivného na obe deti spolu vo vy8ke 167 Eur mesaéne poénuc driom 01.
10. 2012, splatné k 15. driu v mesiaci a trov exekucie, o namietkach povinného proti predbeZznym trovam
exekucie, takto

rozhodol:
Sud namietky povinného proti predbeznym trovam exeklcie zamieta.
odovodnenie:

Okresny sud Trnava drfia 08. 11. 2012 poveril v zmysle § 45 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,Exekuény poriadok®) sudneho exekutora JUDr. Dusana Noskovi¢a vykonanim exekucie na
zaklade exekulného titulu - vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Pezinok, &. k. 10C/38/2008-21
zo dna 05. 05. 2009, a €. k. 2T/13/2012 zo dna 06. 02. 2012.

Povereny sudny exekutor upovedomil povinného o zacati exeklcie a vyzval ho, aby uspokojil
pohladavku opravneného a zaplatil predbezné trovy exekucie a zaroven ho poucil o moznosti vzniest
do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii alebo do 3 dni od
dorucenia upovedomenia o zacati exekucie vzniest namietky proti trovam exekucie. Povinnému bolo
upovedomenie dorucené dna 10. 04. 2013.

Sudny exekutor postupil na tunajsi sud dia 22. 04. 2013 namietky povinného vodi predmetnej exekucii,
trovam exekucie EX 3162/2012 a namietku zaujatosti proti sidnemu exekutorovi.

Uznesenim, €. k. 27Er/758/2012-23 zo diia 26. 02. 2014, sud namietky povinného proti exekucii zamietol,
namietkam povinného proti predbeznym trovam exekucie vyhovel v &asti 1.064,48 Eur a suCasne
rozhodol, Ze sudny exekutor nie je vylu€eny z vykonavania exekucie. Proti tomuto uzneseniu v Casti
predbeznych trov exekucie podal sudny exekutor odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 O. s. p. proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného €akatefla je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny dradnik alebo justicny
Cakatel, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justitného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



Vzhladom k tomu, Ze uznesenie Okresného sudu Trnava, €. k. 27Er/758/2012-23 zo dna 26. 02. 2014,
ktorym sud namietkam povinného proti predbeznym trovam exekucie vyhovel v Easti 1.064,48 Eur, proti
ktorému odvolanie nie je pripustné, bolo vydané vys$sim sudnym uradnikom, proti ktorého rozhodnutiu
je odvolanie vzdy pripustné, podanim odvolania zo strany povinného sa rozhodnutie zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Povinny ndmietky proti predbeznym trovam exekucie oddvodnil tym, Ze tieto su likvidaéné.

Podla § 201 ods. 1 Exekuéného poriadku v predbezZné trovy exekucie ur€uje exekutor podla osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbeznych trov exekucie exekutor
vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu
Casu vycislilen v rozsahu ich skutoénej vySky v ase vydania upovedomenia o zalati exekucie. Zaroven
povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mozu byt vyssie, a predbezne vygisliich vySku.

Podla § 201 ods. 2 Exekuéného poriadku uc€astnik konania méze vzniest u exekutora do 3 dni od
doruc¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje
sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.

Povinny podal namietky proti predbeznym trovdam exekucie dria 16. 04. 2013 (podané na postovu
prepravu diia 15. 04. 2013. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doruc¢ené dna 10. 04.
2013. Sud skumal v€asnost podania namietok povinného proti predbeznym trovam exekucie, teda &i
doslo k zachovaniu 3-dfiovej lehoty na ich podanie v zmysle ustanoveni § 201 ods. 2 Exekuéného
poriadku a Zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“). Podla § 57 ods.
1 O. s. p. sa do plynutia lehoty nezapocitava defi, ked doSlo k skuto€nosti urujucej zaciatok lehoty.
Lehota teda zacala plynut dfiom 11. 04. 2013 (def po dni doru€enia upovedomenia o za&ati exekucie)
a poslednym drfiom tejto lehoty bol defi 13. 04. 2013.

Této lehota je zakonnd a nemozno ju prediZovat’ (okrem vynimkKy, Ze povinny sa spravoval nespravnym
poucenim uvedenym v rozhodnuti - § 204 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok) ani
skracovat. Lehota na podanie namietok je procesnou lehotou. To znamena, Ze stadi, ak sa namietky
podaju na poste, pripadne na inom organe, ktory je povinny procesny ukon dorudit' v posledny der lehoty.
Na zachovanie lehoty sa vyZaduje, aby namietky boli podané u sidneho exekutora. Z vy3Sie uvedeného
vyplyva, Ze ndmietky neboli podané v zakonnej lehote.

Podla § 36 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak osobitny zakon neustanovuje inak, exekuéné konanie
nemozno prerusSit, nemozno odpustit zmeskanie lehét a po skonceni exeku€ného konania nemozno
podat navrh na obnovu exekuéného konania.

KedZe povinny vzniesol namietky proti trovam exekucie oneskorene a v exekuénom konani nie je
mozné odpustit zmeskanie lehoty, exekuény sud namietky povinného proti predbeznym trovam exekucie
ako podané oneskorene v celom rozsahu zamietol bez toho, aby sa bliZzSie zaoberal obsahom v nich
uvedenym.

V sulade s vys8ie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



