Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 2C/82/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8414201718

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Jen€ova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2016:8414201718.5
Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci zalobkyne: V. Y., W.. XX XX.XXXX, F. L. XXXX/X, V., L.E. L.,
zastupenej JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom advokatskej kancelarie Sov. hrdinov 163/66,
Svidnik, proti zalovanému: Provident Financial, s.r.o., so sidlom Mlynské Nivy 49, Bratislava, ICO: 35
805 731, zastupenému Advokatskou kancelariou De minimis, spol. s r.o., so sidlom Lovinského 22,
Bratislava, ICO: 36 868 485, o uréenie neprijatelnych zmluvnych podmienok takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

Il. Ziaden z Ggastnikov nem & pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobkyna sa podanou Zalobou domaha vydania rozhodnutia, ktorym by sad uréil neprijateln zmluvnu
podmienku uvedenu v zmluve o spotrebitelskom uvere €. 475710141 zo 14.11.2011, v ktorej je uvedeny
administrativny poplatok a taktiez urcil neprijatelnd zmluvnu podmienku v zmluve o zabezpeceni splatok
Uveru zo 14.11.2011 o odmene za hotovostny vyber splatok dveru podla Uverovej zmluvy €. 475710141.

Uznesenim z 25.11.2014 ¢.k. 2C 82/2014 - 240 tunajsi sud prerusil konanie do skon&enia prejudicialneho
konania C 372/14 prebiehajuceho na Sudnom dvore Eurdpskej unie. Toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost 21.1.2015.

Zalobkyna dia 28.9.2015 predlozila tunaj$iemu sudu podanie oznaené ako spatvzatie Zaloby, v ktorom
uviedla, Zze berie Zalobu v celom rozsahu spat. Navrhla, aby sud konanie zastavil a Ziadnemu z
ucastnikov nepriznal nahradu trov konania.

Podanim doru¢enym sudu 5.10.2015 Zalovany sudu oznamil, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby a Ziada,
aby bolo predmetné konanie zastavené. Taktiez navrhol, aby sud Ziadnemu z Ucastnikov nepriznal
nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,O.s.p.“) navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

V zmysle § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

V zmysle § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je G€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost



manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud teda na podklade podania Zalobcu ako aj suhlasné vyhlasenia Zalovaného v zmysle citovaného
zakonného ustanovenia toto konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O.s.p., teda na nahradu trov konania podla

jeho vysledku nema pravo Ziaden z u€astnikov, ak konanie bolo zastavené. Rozhodol tak na zaklade tej
skutoCnosti, Ze Zalobca ani Zalovany si trovy konania neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud v PreSove
prostrednictvom Okresného sudu v Kezmarku.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V Kezmarku, dria 30. 5. 2016

JUDr. lveta JenCova
sudca



