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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie sudkyniou JUDr. Dagmar Mlejovou v pravnej veci zZalobcu: Intrum Justitia
Slovakia s.r.0., so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat
so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, proti Zalovanému: S. P., S.. XX.XX.XXXX, S. M. S. L.. S. XXX/XX,
X. S. M., toho ¢asu na neznamom mieste, zastipenému opatrovnic¢kou X.. X. Y., C. Okresného V. Z. -
J., v konani o zaplatenie 101,10 eura s prisluSenstvom

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 101,10 eura, spolu s Grokom z omes$kania vo vyske 9,25
% ro¢ne zo sumy 34,34 eura od 26.11.2011 do zaplatenia, s Urokom z omeskania vo vyske 9,50 %
ro¢ne zo sumy 50,06 eura od 26.09.2011 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vySke 9,50% ro¢ne zo
sumy 16,70 eura od 26.10.2011 do zaplatenia a nahradit trovy konania pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku v sume 33,- eur a trov pravneho zastipenia v sume 59,14 eura, vSetko do troch dni
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$i sud dna 23.09.2014 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného
zaplatit mu sumu 101,10 eura s prisluSenstvom. Zalobny navrh odévodnil tym, Ze Zalovany uzavrel
s pravnym predchodcom Zalobcu zmluvu, na zaklade ktorej vyuzZival sluzby poskytované pravnym
predchodcom Zalobcu, pri€om sa zaviazal uhradit dohodnutd cenu za poskytované sluzby. Pravny
predchodca Zalobcu svoju povinnost poskytnut riadne a v€as verejné elektronické sluzby splnil, za ¢o
Zalovanému vystavil fakturu €. 7111223710 s datumom splatnosti 25.11.2011 v sume 34,34 eura, fakturu
€. 7108936549 s datumom splatnosti 25.09.2011 v sume 50,06 eura, fakturu €. 7110084984 s datumom
splatnosti 25.10.2011 v sume 16,70 eura. Zalovany svoju povinnost riadne a véas nesplnil, z uvedeného
ddévodu si Zalobca uplatnil aj zakonny urok z omeskania.

Zalovanému, ktorého pobyt nie je znamy a nepodarilo sa ho zistit' ani vykonanym $etrenim, sud podfa
§ 29 ods. 2 a 6 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v platnom zneni (dalej len ,0.s.p.%)
ustanovil uznesenim &.k. 11C/28/2015-43 zo dha 14.07.2015 opatrovnika na zastupovanie v konani
v osobe zamestnankyne Okresného sudu KoSice Mgr. Marcely Uhrifakovej, kedZe Zalovanému nebolo
mozné ustanovit’ opatrovnika z jeho rodinného, pracovného resp. kultirneho prostredia.

Zalovany, ani jeho sidom ustanoveny opatrovnik sa k Zalobe nevyjadril, aj ked bol na vyjadrenie sitdom
vyzvany.

Podla § 115a ods. 1, 2 O.s.p. na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat' pojednavanie, ak to
nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade listinnych
dbkazov predloZzenych uc€astnikmi a uc€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.



Pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. o veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Sud vo veci rozhodol o naroku Zalobcu o zaplatenie istiny v sume 101,10 eura s prisluSenstvom bez
nariadenia ustneho pojednavania rozsudkom vyhlasenym za splnenia podmienok podfa § 115a ods.
1, 2, § 156 ods. 3 O.s.p., vychadzajuc pri procesnej ne€innosti Zalovaného z obsahu spisu, najma z
listinnych dékazov predloZzenych zalobcom, a to Uverovou zmluvou, tverovymi zmluvnymi podmienkami,
predZalobnou upomienkou, vyzvou k splateniu celého Uveru a dal$im spisovym materidlom a zistil
nasledujuci skutkovy stav veci:

Zalovany a pravny predchodca Zalobcu spolognost’ T-Mobile Slovensko, a.s., ktorej prava, povinnosti,
zavazky a pohfadavky prevzala v désledku zlu€enia spolo€nost Slovak Telekom a.s. uzavreli zmluvu
o pripojeni - sluzba Rychly internet dfa 01.10.2008, z ktorej vyplyva, Zze zmluva bola uzavretda medzi
predchodcom Zalobcu T - mobile Slovensko a.s. Bratislava a Zalovanym, v ramci ktorej pravny
predchodca Zalobcu poskytol a spristupnil Zalovanému verejné elektronické komunikaéné mobilné
sluzby prostrednictvom verejnej telefonnej siete spolo¢nosti T - mobile Slovensko, a.s. - sluzbu rychly
internet za podmienok stanovenych predmetnou zmluvou, za €o sa Zalovany zaviazal uhradit cenu za
poskytnuté sluzby.

Za elektronické komunikaéné sluzby poskytnuté na zaklade zmluvy o pripojeni Zalobca vystavil
Zalovanému: fakturu &. 7111223710 s datumom splatnosti 25.11.2011 v sume 34,34 eura, fakturu &.
7108936549 s datumom splatnosti 25.09.2011 v sume 50,06 eura, fakturu €. 7110084984 s datumom
splatnosti 25.10.2011 v sume 16,70 eura.

V konani bolo preukazané, Ze Zalobca sluzby dodal, Zalovany ich prijal a do vyhlasenia rozsudku za
ne nezaplatil. Sud nepodrobil sudnej kontrole cenu sluzieb, pretoZze cena bola jasne a zrozumitelne
dohodnutd a nezistil iné okolnosti, ktoré by identifikovali vadnost’ pravneho ukonu v &asti ceny sluZieb.

Podla § 51 zakona €. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik u€astnici mézu uzavriet’ i taki zmluvu, ktora nie
je osobitne upravena; zmluva vSak nesmie odporovat’ obsahu alebo ucelu tohto zédkona.

Podla § 43 ods. 1, 2, 3 a 5 Zakona €. 610/2003 Z.z. Zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje u¢astnikovi
zriadit' potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace
sluzby. Su€astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podstatnymi astami zmluvy o pripojeni su
dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni
uréeny Cas poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu mozno
dojednat aj odkazom na tarifu.

Zmluva o pripojeni zanika

a) uplynutim €asu, na ktory bola uzavreta,
b) dohodou u&astnikov zmluvy,

) odstupenim od zmluvy,

d) vypovedou,

e) ak tak ustanovuje osobitny predpis.

Podnik m6ze odstupit od zmluvy o pripojeni, ak u€astnik

a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takyto zasah umozni tretej
osobe, hoci aj z nedbanlivosti,

b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti,

c) pripoji na verejnu siet zariadenie, ktoré nespifia poZiadavky osobitnych predpisov, alebo pouziva také
zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a ani na vyzvu podniku zariadenie neodpoji,

d) opakovane pouZziva verejnu sluzbu spésobom, ktory znemoZzniuje podniku kontrolu jej pouzivania,

€) opakovane porusuje podmienky zmluvy o pripojeni.



Podla § 42 ods. 1, Zakona €. 610/2003 Z.z. podnik ma pravo

a) na zaplatenie ceny za poskytnutu verejnu sluzbu podra tarify, ak jej vyuctovanie dorugil u€astnikovi
najneskér do troch mesiacov od posledného dna zuctovacieho obdobia; to neplati pri vyucétovani
predplatenych sluzieb,

b) na ndhradu Skody sp6sobenej na verejnej sieti a na verejnom telekomunikacnom zariadeni,

¢) odmietnut’ uzavretie zmluvy o pripojeni, ak

1. jej poskytovanie na pozadovanom mieste alebo v poZadovanom rozsahu je technicky
neuskutoCnitelné okrem poskytovania univerzalnej sluzby podla § 50 ods. 2 pism. a),

2. zaujemca o fiu nedava zaruku, Ze bude dodrziavat zmluvu najma preto, Ze je diznikom podniku alebo
iného podniku, alebo niektory z tychto podnikov uz predtym odstupil od zmluvy s nim alebo vypovedal
s nim zmluvu,

3. zaujemca nesuhlasi so vSeobecnymi podmienkami.

d) do€asne prerusit’ alebo obmedzit’ poskytovanie verejnej sluzby z dévodu

1. jej zneuzivania, a to az do odstranenia jej zneuZivania alebo vykonania technickych opatreni
zamedzujucich jej zneuZzivanie,

2. nezaplatenia splatnej ceny za verejnu sluzbu v lehote upravenej vo vSeobecnych podmienkach, a to az
do jej zaplatenia alebo do zaniku zmluvy o pripojeni; do¢asne prerusit poskytovanie verejnej telefénnej
sluzby na pevnom mieste pripojenia k sieti mozno iba po predchadzajucom nélezitom upozorneni a
uplynuti dodato&nej lehoty uréenej na zaplatenie, upravenej vo vSeobecnych podmienkach,

3. porusenia zmluvnych podmienok zo strany u€astnika inych ako v druhom bode.

Podla § 42 ods. 4 Zakona €. 610/2003 Z.z. u€astnik je povinny

a) pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto zakonom, so zmluvou o pripojeni a so vieobecnymi
podmienkami,

b) platit cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby
umoznuje, az na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani,

c) pouzivat iba telekomunikaéné zariadenia spifajlice poziadavky osobitnych predpisov.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Sud mal z vykonaného dokazovania preukazany vznik zavazkovo pravneho vztahu medzi Zalobcom
ako poskytovatelom sluZieb a Zalovanou ako spotrebitefom, ktory je upraveny zmluvou vratane dodatku,
Specifikovany vdeobecnymi obchodnymi podmienkami. Na pravny vztah sa vztahuje aj zakonna Uprava
pravnych predpisov €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach a zakona o ochrane spotrebitela,
ako aj ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika.

V konani mal taktiez za preukazané, Ze Zalovanému boli vyuctované Zzalobcom, a to faktura
€. 7111223710 s datumom splatnosti 25.11.2011 v sume 34,34 eura, faktura €. 7108936549 s
datumom splatnosti 25.09.2011 v sume 50,06 eura, faktira & 7110084984 s datumom splatnosti
25.10.2011 v sume 16,70 eura. Sud z uvedenych dokladov zistil aj poskytnutie sluzieb tak, ako
bola zmluvne dojednana povinnost Zalobcu. Povinnosti Zalobcu poskytovat telekomunika&né sluzby
Zalovanému zodpoveda povinnost Zalovaného riadne a v€as platit Uhradu za poskytnuté sluzby. Nemal
vSak preukazané uhradenie svojich splatnych zavazkov vyuétovanych Zalobcom Zalovanému, alebo



preukazany zanik zavazku Zalovaného z iného dévodu. Sud zo Ziadneho iného dékazu obsiahnutého v
sudnom spise nezistil, Ze by niektoré sluzby neboli dodané alebo boli reklamované.

Podla § 517 ods. 1 veta prva zakona 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne
a v€as neplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika platnom do 31.01.2013 vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3sia ako
zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky (dalej len ,ECB®) platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

Zaroven sud priznal podla § 517 ods. 2 aroky z omeSkania vzhfadom na to, Ze nastalo omeskanie
Zalovaného s plnenim zavazku dfiom po splatnosti jednotlivych faktar. VySka darokov &ini 9,50% z
dlhovanej sumy rocne a pri sume 34,34 - 9,25 %, ktora je v sulade s § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995
Zb..

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. uc&astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ugelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sid podia vy$$ie citovaného ust. § 142 ods. 1 O.s.p. priznal
voéi Zalovanému nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sidneho z navrhu na zacatie
konania v sume 33,- eur a trov pravneho zastipenia v sume 59,14 eura pozostavajucich z odmeny
zastupcu zalobcu za 2 Ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu na sud)
a 16,60 eura/ukon a z nahrady hotovych vydavkov zastupcu Zalobcu vo vyske rezijného pausalu 2 x
8,04 eura podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a), c) a § 16 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v platnom
zneni tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



