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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkynou JUDr. Zuzanou Kotrikovou, v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI
Slovensko, s.r.0. so sidlom Bratislava 851 02, Paj$tunska &. 5, ICO 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR,
s.r.0. so sidlom Bratislava, Pajstinska &. 5, ICO 36 613 843 proti odporcovi: S. R., narodeny XX.X.XXXX,
trvale bytom C., koreSpondencna adresa C. XXX/X, C. o zaplatenie 808,07 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je p o v i n n y zaplatit navrhovatelovi sumu 808,07 EUR spolu s urokom z omeSkania vo
vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 808,07 EUR od 04.09.2012 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania
predstavujuce zaplateny sudny poplatok v sume 48,- EUR a trovy pravneho zastipenia v sume 215,43
EUR na G&et pravneho zastupcu navrhovatela TOMAS KUSNIR s.r.o. advokatskej kancelarie so sidlom
851 02 Bratislava, Pajstinska 5, vSetko v mesacnych splatkach po 50,- EUR vzdy do posledného dna v
kalendarnom mesiaci, poénuc mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom nadobudne pravoplatnost
tento rozsudok s tym, ze omeSkanie s plnenim jednej splatky riadne a v€as ma za nasledok zro¢nost
celého plnenia.

odovodnenie:

Navrhovatel Consumer Finance Holding, a. s., Hlavné namestie &. 12, Kezmarok, ICO: 35923130
navrhom podanym na tunajsi sud dia 11.08.2015 domahal sa proti odporcovi zaplatenia 808,07 EUR
spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 808,07 EUR od 04.09.2012 do zaplatenia
a nahrady trov konania.

Na zaklade podaného procesného navrhu Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 18C/269/2015-23 zo
dfia 21.01.2016 pripustil zmenu U€astnika konania tak, aby na miesto dovtedajsieho navrhgvatel'a vstupil
do konania ako navrhovatel: EOS KSI Slovensko, s. r. 0., ul. Pajstunska €. 5, Bratislava, IC0:35724803.

V priebehu konania odporca navrhovatelom uplatneny narok v plnom rozsahu, vo vySke Zalovanej istiny
i navrhovatelom v konani uplatnenych trov konania ¢o do dévodu aj vySky na pojednavani uznal, Ziadal
v3ak, aby mu sud umoznil Zalovanu istinu aj s prisluSenstvom, vratane nahrady trov konania, zaplatit
v mesacénych splatkach po 50,- EUR.

Navrhovatel nepritomnost’ na pojednavani ospravedinil prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, z
dolezitého dévodu ho odrodit neziadal. Sud v sulade s ust. § 101 ods. 2 O.s.p. vo veci konal a rozhodol
v nepritomnosti navrhovatela, jeho pravneho zastupcu, s prihliadnutim na obsah spisu a vykonané
dokazy.



Podla § 153a ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku, ak po&as konania Zalovany uzna pred sudom
narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad, alebo ak sa Zalobca vzda pred sidom svojho naroku, sud
rozhodne rozsudkom na zaklade uznania, alebo vzdania sa naroku.

Podla § 157 ods. 4 Obgianskeho sudneho poriadku, v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a
ods. 1 a § 153b ods. 1, uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Predmetom konania bol narok navrhovatefa na zaplatenie sumy 808,07 EUR s prislusenstvom
navrhovatelovi ako neuhradenej Casti poziCky s prisluSenstvom poskytnutej odporcovi na zaklade
Zmluvy o p6zi¢ke &. 20191737 zo dha 21.03.2012.

Sud veci rozhodol podla zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom v Case
uzavretia zmluvy, s nar. vl. €. 87/1995 Zb. a Obcianskeho zdkonnika ( § 52 a nasl.) tak, Ze odporcovi
ulozil povinnost zaplatit sumu 808,07 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,75 % ro€ne zo sumy
808,07 EUR od 04.09.2012 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania predstavujuce zaplateny sudny
poplatok v sume 48,- EUR a trovy pravneho zastipenia v sume 215,43 EUR na ucet pravneho zastupcu
navrhovatela TOMAS KUSNIR s.r.0. advokatskej kancelarie so sidlom 851 02 Bratislava, Paj$tanska 5,
vietko v mesacénych splatkach po 50,- EUR.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia. V zmysle tohto ustanovenia sud povolil odporcovi
diZnd sumu splacat v mesacnych splatkach po 50,-EUR, vzdy do posledného drfia v kalendarnom
mesiaci, po&nuc mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom nadobudne pravoplatnost tento rozsudok
s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky riadne a v€as ma za nasledok zro&nost’ celého plnenia.
Cislo uétu, na ktory ma odporca splatky poukazovat je potrebné si dohodnut s navrhovatelom pripadne
jeho pravnym zastupcom navrhovatela.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku. Navrhovatel
mal v konani plny Uspech, preto mu vznikol narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. Trovy
konania pozostavaju zo sumy 48,- EUR ako zaplateného sudneho poplatku z navrhu na vydanie
platobného rozkazu a z trov pravneho zastipenia v sume 215,43 EUR za 3 ukony podla vyhlasky MS
SR ¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytnutie pravnych sluzieb a to za :
priprava a prevzatie zastipenia, pisomné podanie na sud , podanie navrhu na zmenu u€astnika konania
tj. 3 x 51,45 EUR + 3 x rezijny pausal 8,39 EUR plus 20% DPH celkom 215,45 EUR.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dbvodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. V takom pripade je mozné podat odvolanie v lehote
15 dni odo dha doruCenia rozsudku na Krajsky sud v Tren&ine prostrednictvom
tunajsieho sudu v dvoch vyhotoveniach (§ 202 ods. 1 O.s.p.). Odvolanie musi obsahovat oznacenie



uCastnikov konania, vod&i ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
napada, v ¢om odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, ¢oho sa odvolanim
domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno zdévodnit len skuto€nostami uvedenymi
v §2050ds. 2 O.s.p..

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



