Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 8C/203/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8813209168

Déatum vydania rozhodnutia: 27.05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Silvia Sviderska

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2016:8813209168.10
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska
5, 851 02 Bratislava, ICO 35 724 803, zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02
Bratislava, ICO 36 613 843 proti odporkyni: Z. M., S.. XX.X.XXXX, A. XXX, za G&asti vedlaj$ieho
Ucastnika na strane odporcu: ZdruzZenie na ochranu obc¢ana spotrebitela HOOS, Vazecka 16, 080 05
PreSov, ICO 42 176 778, zastipeného: JUDr. Ambréz Motyka, advokat, Nam. SNP 7, 091 01 Stropkoyv,
o zaplatenie 2.560,75 eur s prisl., takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Odporkyni sa nahrada trov konania nepriznava.

Navrhovatel je povinny zaplatit vedlajS§iemu UCastnikovi trovy pravneho zastupenia na ucet
pravneho zastupcu navrhovatela vo vyske 870,86 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud uloZil odporcovi
povinnost zaplatit sumu 2.560,75 eur spolu s prisluSenstvom a nahradit' trovy konania.

Odporkyna potvrdila uzatvorenie Uverovej zmluvy s predchodcom navrhovatela.

Vedlajsi u€astnik vystupujuci an strane odporkyne Ziadal navrh zamietnut'.

Po zalati pojednavania zobral navrhovatel svoj navrh v celom rozsahu spat.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v
konani.

Pisomnym podanim zo dfia 24.05.2016 pravny zastupca vedlajSieho U¢astnika uviedol, Ze suhlasi so
spatvzatim Zaloby v celom rozsahu a navrhuje, aby sud konanie zastavil a vedlajSiemu uc€astnikovi

priznal nahradu trov konania v zmysle vycislenia.

V podani zo dfia 25.05.2016 aj odporkyria vyslovila stuhlas so spatvzatim Zaloby.



KedZe navrhovatel zobral svoj navrh voci odporkyni po zagati pojednavania v celom rozsahu spat a
odporkynfa a vedlajsi uastnik so spatvzatim suhlasili, sud konanie podla vyssie citovanych zakonnych
ustanoveni zastavil.

O trovach konania sud rozhodoval podfa § 146 ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého ak niektory z u€astnikov
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu
vzal spat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

Podla § 137 zak. €. 99/1963 Zb. (Obdiansky sudny poriadok v platnom zneni, dalej len ,O.s.p.*), trovy
konania su najma hotové vydavky u€astnikov a ich zastupcov, v€itane sudneho poplatku, usly zarobok
u€astnikov a ich zakonnych zastupcoyv, trovy dékazov, odmena notéra za vykonavané ukony sudneho
komisara a jeho hotové vydavky, nahrada vydavkov pravnickej osoby, ktora je opravnena zastupovat' v
konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho hotové vydavky, timo&né a odmena
za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 151 ods. 1,2 O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskor do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia. Ak u¢astnik
v lehote podla odseku 1 trovy nevycisli, sid mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu
ku diu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému uc€astnikovi okrem
trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania neprizna a v
takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania tomuto u&astnikovi v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

V danom pripade doslo k zastaveniu konania v dosledku spatvzatia navrhu navrhovatelom. O trovach
konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 O.s.p. prva veta, podla ktorej, ak niektory z u€astnikov zavinil,
Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Sud mal za to, Ze navrhovatel procesne
zavinil zastavenie konania. Navrhovatel sudu neuviedol Ziadny dévod ( napr. spravanie odporkyne) na
zaklade ktorého doSlo k spatvzatiu navrhu.

Na zaklade uvedeného vznikol odporkyni narok na nahradu trov konania. KedZe odporkyna si tento
narok neuplatnila, sud jej trovy konania nepriznal.

Pokial ide o trovy konania vedlajSieho u€astnika, sud mal za to, Ze vedlajsi u€astnik vystupujuci na
strane odporkyne bol v plnom rozsahu uspesny, preto mu priznal nahradu trov konania v celom rozsahu.

Podla vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb (dalej len ,,vyhlaska®) trovy pravneho zastupenia su vycislené nasledovne:

Tarifna odmena v sume 556,88 eur podfa § 10 ods.1, § 13a ods. 1 pism. a), ¢) a d) vyhlasky za ukony
(zaklad pre uréenie odmeny je 2.560,75 eur, odmena za jeden ukon je 101,25 eur):

- prevzatie a priprava zastupovania .............eeeeeieieeiiiiieeeee e 101,25 eur
- pisomné podanie na sud zo dfia 18.04.2013 ... 101,25 eur
- pisomné podanie na sud zo dfia 12.06.2014 ... 101,25 eur
- UCast na pojednavani diia 27.11.2014 ... 101,25 eur
- uCast na pojednavani dfiia 26.01.2015 ... 101,25 eur
- vyjadrenie k odvolaniu zo dfia 03.08.2015 ..........ccccevveeeeenns T e 50,63 eur
SPOIU <. e e e e e e e e e e e e e e aaaaaaaaaaaaaaaaaeeeeerererer———————_ 556,88 eur

Néhrada hotovych vydavkov v sume 48,30 eur podla § 16 ods. 3 vyhladky (rezijny pausal), rok 2012 -
7,63 eur, rok 2013 - 7,81 eur, rok 2014 - 8,04 eur a rok 2015 - 8,39 eur.

Cestovné:

Pravnemu zastupcovi vedlajSieho u€astnika patri taktiez nahrada za cestovné. Podla § 7 ods. 2 zdkona
€. 283/2002 Z.z., o cestovnych nahradach, sumu zakladnej ndhrady pre jednostopoveé vozidla a trojkolky
a pre osobné cestné motorové vozidla podla odseku 1 ustanovi opatrenie, ktoré vyda ministerstvo;
opatrenie sa vyhlasi uverejnenim jeho uplného znenia. Od 1.1.2009 ucinné opatrenie &. 632/2008 Z.z.



stanovilo vySku zakladnej ndhrady pre osobné cestné vozidla na sumu 0,183 eura. Sud priznal nahradu
cestovného pravneho zastupcu podla vyhlasky &. 655/2004 Z. z. u€inného v &ase jednotlivych ciest, za
cesty 2 x Stropkov - Vranov nad Topfou a spat, ktora bola vykonana osobnym automobilom Toyota Rav
4 e. &. V. na pojednavanie dia 27.11.2014 a 26.01.2015.

Stropkov - Vranov nad Toplou a spat diia 27.11.2014

Vypocet:

a) zakladna nahrada za 1 km jazdy - 0,183 x 100 = 18,30 eur

b) nahrada za PHM - (100/100 x 7,2 x 1,16) = 8,35 eur

Spolu 26,65 eur

Pravny zastupca vedlajSieho uc€astnika si uplatnil len polovicu nahrady, kedZe predmetna cesta bola
vykonana aj v suvislosti s u€astou pravneho zastupcu na pojednavani na OS VT vo veci 9C/14/2014.
Sud teda priznal vedfajSiemu G&astnikovi polovicu zo sumy 26,65 eur, t.j. 13,33 eur.

- Stropkov - Vranov nad Toplou a spat' dfia 26.01.2015
Vypocet:

a) zakladna nahrada za 1 km jazdy - 0,183 x 100 = 18,30 eur
b) nahrada za PHM - (100/100 x 7,2 x 1,03) = 7,42 eur

Spolu 25,72 eur

Nahrada straty ¢asu:
Pravnemu zastupcovi vedlajsSieho u€astnika patri aj nahrada za stratu ¢asu podfa § 15 pism. b), § 17
ods. 1, § 17 ods. 2 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov:

Stropkov - Vranov nad Toplou a spat dfa 27.11.2014 (4 polhodiny)

Vypocet: 13,40 eur x 4 = 53,60 eur

Pravny zastupca vedlajSieho u€astnika si uplatnil len polovicu nahrady, kedZe predmetna cesta bola
vykonana aj v suvislosti s u€astou pravneho zastupcu na pojednavani na OS VT vo veci 9C/14/2014.
Sud teda priznal vedlajSiemu u&astnikovi polovicu zo sumy 53,60 eur, t.j. 26,80 eur.

Predov - Vranov nad Topfou a spat dfia 26.01.2015 (4 polhodiny)
Vypocet: 13,98 eur x 4 = 55,92 eur

Podla § 18 ods. 3 vyhlasky ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
pravneho predpisu.

DPH vo vyske 20 % zo sumy 726,95 eur predstavuje Ciastku 145,39 eur. Spolu tak trovy pravneho
zastupenia vedlajSieho uastnika Cinia sumu 872,34 eur. KedZe pravny zastupca vedlajSieho u€astnika
si uplatnil len sumu 870,86 eur, sud mu priznal pozadovanu Ciastku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na Krajsky sud
PreSov podanim na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



