Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 3Er/257/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7613201475

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Salajova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2022:7613201475.3
Uznesenie

Okresny sud KeZmarok v exekudnej veci opravneného: Mati$ Sedlak, nar. 14.12.1993, Sancova
3571/45, Bratislava-Staré mesto, proti povinnému: K. L., W.. XX XX.XXXX, L. W. U., o vymozenie
diZzného vyzivného, beZného vyZivného a trov exekucie, vedenej sudnym exekutorom Ing. JUDr.
Radoslavom KesSelakom, Exekutorsky urad so sidlom Mlynska €. 2, 05201 SpiSska Nova Ves, pod
spisovou znackou EX 106/2013R,takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom Ing. JUDr. Radoslavom KesSelakom pod spisovou znackou
EX 106/2013R zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi trovy exekucienepriznava.
[ll. Povinny ne ma n ar ok nanahradu trov exekuéného konania.

IV. Sudny exekutor je povinny vratit poskytnuty preddavok na odmenu a nahradu hotovych vydavkov
v sume 16,60 eur na ucet Okresného sidu Kezmarok €. u. IBAN SK 55 8180 0000 0070 0015 9582 v
lehote 3 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny diia 28.01.2013 spisal do zapisnice na Exekutorskom urade Ing. JUDr. Radoslava
KesSelaka navrh na vykonanie exekucie proti povinnému o vymoZzenie pohfadavky dlizného vyZivného
vo vy8ke 285,00 eur, bezného vyZivného mesacne od 01.03.2013 vo vySke 70,00 eur a trov exekucie
priznanej pravoplatnym a vykonatelnym exekuénym titulom - rozsudok sp. zn. 8P/112/2012 zo dna
13.09.2012 vydany Okresnym sudom Spisska Nova Ves.

2. Sudnemu exekutorovi bolo vydané poverenie na vykonanie exekucie.

3. Dha 12.12.2019 predlozil sudny exekutor sudu oznamenie o Uhrade, ktorého su€astou bol navrh
opravneného na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku.

4. Podla § 243h ods. 1 prvej vety zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov ak tento zakon
v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

5. Podfa § 57 ods. 1 pism. c) zékona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni U¢innom do 31.3.2017 (dalej len
.Exekuény poriadok v zneni u¢innom do 31.3.2017%) sud exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.



6. ReSpektujuc dispozi¢nu zasadu, ktorou je v zasade ovladané exekuéné konanie, ma sa za to, Ze
opravneny ma pravo iniciovat nielen zacatie ale i ukon&enie tohto konania, pri€om nemusi uvadzat
dovod podania navrhu na zastavenie exekucie (tento nie je pri rozhodovani o navrhu na zastavenie
exekucie pravne relevantny). Z podania opravneného vyplyva véla nepokradovat’ v exekucii a kedze
sud je dispoziciou opravneného viazany, exekuciu voci opravnenému v sulade s § 57 ods. 1 pism. c)
Exeku€ného poriadku v zneni t¢innom do 31.3.2017 zastauvil.

8. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

9. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena sudneho exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§196). Opravneny a exekutor
maju narok na nahradu trov potrebnych na uc¢elné vymahanie naroku.

7. Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Vzhladom na to, Ze sudny exekutor si nahradu trov exekucie neuplatnil, sid mu trovy exekucie
nepriznal.

11. Podfa § 9a ods. 1 Exeku&ného poriadku ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podfa tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

12. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

13. Opravneny plati trovy exekucie iba vtedy, ked zavini zastavenie exekucie (§ 203 ods. 1 Exeku&ného
poriadku), vtedy, ked je exekucia zastavena z dovodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu
trov exekucie (§ 203 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku) a ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na
majetok povinného bol vyhldseny konkurz (§ 203 ods. 3 Exekuéného poriadku). K zastaveniu exekucie
v tomto pripade sice doSlo na navrh opravneného, ten ho v8ak podal z dévodu, Ze zameskané vyzivné a
bezné vyzivné bolo uhradené. Tento dévod podania navrhu na zastavenie exekucie nemozno povazovat
za dévod, pre ktory by mal opravneny znasat trovy exekucie.

14. Sud tymto uznesenim zaroven ulozil sidnemu exekutorovi povinnost vratit' poskytnuty preddavok
na odmenu a nahradu hotovych vydavkov v sume 16,60 eur na u¢et Okresného sudu Kezmarok, a to aj
s poukazom na to, Ze poskytnuty preddavok sa nevracia len v pripade, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie. V danom pripade sud rozhodol o zastaveni exekucie z dévodov podfa §
57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku, a preto je sudny exekutor povinny vratit poskytnuty preddavok
tak, ako je uvedené vo vyroku IV. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti 1., 1. a IV. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné. (§ 44 ods. 4 Exeku¢ného poriadku
ucinného do 31.3.2017, § 9a ods. 1 Exekucného poriadku u¢inného do 31.3.2017 v spojeni s § 355 ods.
2 CSP a contrario)

Proti 1ll. vyroku tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia na Krajsky
sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Kezmarok, pisomne, trojmo. (§ 357 pism. m) CSP v
spojeni § 9a ods. 1 Exeku¢ného poriadku ucinného do 31.3.2017)

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
uvedena spisova znacka konania. (§ 127 CSP a 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)



