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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou Mgr. Marcelou Holubovou dna
30. augusta 2022 vo Vranove nad Toplou podla § 353 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism.
j) Trestného poriadku, takto

rozhodol:

rozhodol:
Obvinenych:
1/ G. E., nar. XX.XX.XXXX vo Vranove nad Toplou, trvale bytom R. XXXX/XX, H. U. F., nezamestnany,

2/ C. C.Y., nar. XX.XX.XXXX vo Vranove nad Toplou, trvale bytom C. XXXX/XX, H. U. F., nezamestnany,

uznava za vinnych, Z e

skutok 1
obaja obvineni

dria 10.08.2018 v ¢ase okolo 01.00 hod. po predchadzajucej vzajomne dohode spolo¢ne vo Vranove
nad Topfou, na ulici R. €islo XXXX priSli k administrativnej budove spolo¢nosti G.O. E..A..O.. Vranov nad
Toplou, kde po vytlaceni plastového okna vosli do administrativnych priestorov, odkial zo stola odcudzili
1 ks notebook zn. HP Probook 4530 a 1 ks notebook zn. Lenovo ideapad 110, €im odcudzenim spésobili
poSkodenému G.. K. Q., nar. XX.XX.XXXX 8kodu 1010,- Eur a poSkodenim okna budovy jej majitelovi
K. E., nar. XX.XX.XXXX spo6sobili $Skodu 250,- Eur,

skutok 2
obvineny G. E.

dria 01.09.2017 v presne nezistenom Case, okolo obednajsich hodin vo Vranove nad Toplou, na ulici
N. T. Cislo XXXX/X vosiel do neuzamknutej budovy spoloénosti Y. F. E..A..O.., kde nasledne na prvom
poschodi vykopol plastové zamknuté dvere v oblasti zamku, veduce do kancelarie spolo¢nosti K.
E..A..O.. a voSiel do kancelarie, odkial odcudzil notebook zn. ASUS X553SA v hodnote 380,- Eur,
notebook MacBook Air 13-inch, model No:A1369, Part No. ZOJGO005N, Serial No. V. v hodnote 850,-
Eur, tasku zn. Lanvin v hodnote 45,- Eur a 0,7 L ffaSu alkoholu zn. Jack Daniels v hodnote 26,- Eur,
¢im odcudzenim spdsobil poSkodenému D. T., nar. XX XX.XXXX odcudzenim MacBooku a tasky skodu
895,- Eur a poSkodenému G. E., nar. XX.XX.XXXX odcudzenim notebooku zn. ASUS Skodu 380,- Eur
a odcudzenim alkoholu $kodu 26,- Eur,



skutok 3
obvineny G. E.

v dobe od 16.02.2018, teda odo dna, kedy prevzal vyzvu Okresného sudu Vranov nad Topfou na
nastupenie ihned v &ase od 07:00 hod do 15:00 hod. do vykonu nepodmieneéného trestu odnatia slobody
uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou 13T/121/2016 zo dna 15.02.2017 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu &.k. 6To/18/2017 zo diha 21.06.2017 do 13.08.2018 vo Vranove nad
Toplou, na ulici Budovatelskej &islo 1286/35 do vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon vézby
a Ustave na vykon odfiatia slobody, Florianska 18, Ko$ice nenastupil a diia 13.08.2018 bol Okresnym
sudom Vranov nad Topfou bol dodany do vykonu trestu odfatia slobody,

teda
obvineny G. E.

v bode 1
spolo€nym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

v bode 2
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

v bode 3
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovej sudom,

obvineny C. C.

v bode 1
spolo€nym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

¢imspachali

obvineny G. E.

v bode 1
precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona vo forme spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona,

v bode 2
precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona,

v bode 3
prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,

obvineny C. C.
v bode 1

precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona vo forme spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona.



Za to im sud uklada:

obvineny G. E.

podla § 219 ods. 1 Trestného zakona u€inného do 31.12.2020, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného
z&kona, pri prevahe pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona
a oproti jednej polah&ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pism. I) Trestného zakona, s pouzitim § 41
ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odratia slobody vo vymere 28
(dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1, § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona uklada probaény dohfad nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona ur€uje probacny dohlad pri ustanoveni skuSobnej doby 40
(Styridsat’) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona
uklada obvinenému povinnost zamestnat’ sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o
zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud su€asne zru S uje vyrok o treste uloZzeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.zn.: 2T/50/2019 zo dfia 29.10.2019, pravoplatnym dha
22.11.2019, ktorym bol obvinenému uloZeny podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 15 mesiacov
s proba¢nym dohladom a skuSobnou dobou 3 roky, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

obvineny C. C.

podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona pri existencii
jednej polah&ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pism. |) Trestného zakona a bez zistenia pritazujucich
okolnosti uvedenych v § 37 Trestného zakona trest odriatia slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1, § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona uklada probaény dohfad nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zékona ur&uje probacny dohlad pri ustanoveni skuSobnej doby 30 (tridsat)
mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona
uklada obvinenému povinnost zamestnat’ sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o
zamestnanie.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poSkodeného K. E.A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
G. XXXX/XX, H. U. F. s narokom na nahradu Skody na civilny proces.



Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poskodeného D. T., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E.
XXX/X, H. U. F. s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poSkodeného G. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
R. XXX, okr. Vranov nad Toplou s harokom na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Poucdenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude Vranov nad Toplou, a to do 8 (6smich) dni odo dna
jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada $kody, méze v rovnakej lehote podat’ odpor
poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca
uznesenim odkaze poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym orgdnom
(§ 355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).
Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku).
Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zu€astnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnend podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom (§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia (§ 356 Trestného poriadku).



