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Uznesenie
Okresny sud Rozhava, v pravnej veci zalobkyne V. H., I.. S., V.. XX. XX. XXXX, P. I, I. P. XX,

pravne zastipena JUDr. Méariou Durajovou, advokatkou so sidlom v RoZfave, Nam. 1. méja 11, proti
Zalovanému D. H., V.. XX. XX. XXXX, P. I, J. XX, o navrhu navrhovatelky na nariadenie predbeZného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobkyfa podanou Zalobou sa domahala vypratania rodinného domu a néhrady trov konania od
Zalovaného.

Pred zacatim prvého pojednavania vzala Zalobu spat' v celom rozsahu z dévodu, Ze Zalovany po podani
Zaloby sa z rodinného domu vytahoval dfia 01. 02. 2015.

Zalovany vo vyjadreni k spatvzatiu Zaloby uviedol, Ze z rodinného domu sa vystahoval 30. 01. 2015, na
zaklade predchadzajucej ustnej dohody udastnikov konania, na ktord poukazal aj podanim doruéenym
sudu po doru€eni uznesenia o nariadeni predbezného opatrenia v konani 9C/360/2014 Okresného sudu
RozZnava.

Vzhladom na spatvzatie Zaloby pred za€atim prvého pojednavania sud konanie vo veci zastavil v zmysle
§ 96 ods. 1 O. s. p.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. ¢) O. s. p. v spojeni s ustanovenim
§ 145 O. s. p., nakolko z obsahu spisu a spisu 9C/360/2014 Okresného sudu RozZhava vyplyva, Ze
Zalovany sa z domu vystahoval na zaklade Ustnej dohody u¢astnikov konania, uzavretej pred podanim
Zaloby na sud.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15.-tich dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla § 205 ods. 2 O. s. p., odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze po

a/ v konani doslo k vaddm uvedenych v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma ind vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti alebo dbkazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



