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Uznesenie

Okresny sud Malacky, samosudkyriou JUDr. Andreou Kralovi€ovou, vo veci starostlivosti o maloletého
H. F., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, bytom ako matka, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom Zahoracka ul. €. 2942/60A, Malacky, dieta rodi¢ov: H. F., nar.
XX XX XXXX, §t. prisl. SR, bytom Y., A. ul. €. XXX a R. F., nar. XX. XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom J., A.
ul. &. XXXX/XX, o upravu styku otca s maloletym dietatom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom dorucenym tunajSiemu sudu dria 10.06.2014 sa matka domahala upravy styku otca s
maloletym dietatom.

Okresny sud Malacky dna 16.06.2014 postupil vec Okresnému sudu Galanta ako sudu miestne
prislusnému.

Okresny sud Galanta uznesenim €. k. 16P/180/2014 - 16 zo dna 08.08.2014 preniesol miestnu
prisludnost’ na Okresny sud Malacky.

Pred otvorenim pojednavania nariadeného na defi 26.05.2016 matka uviedla, Ze na svojom
navrhu v suasnosti netrva, kedze vztahy medzi fiou a otcom maloletého dietata sa zlepsili, vedia uz
spolu odkomunikovat svoje potreby, a preto svoj navrh na zacatie konania berie spat. Uvedené potvrdila
svojim podpisom do zapisnice.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v
konani.

Podla § 96 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
rozvod, neplatnost manzelstva alebo o uréenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.



Vzhladom k tomu, Ze matka zobrala navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat skor nez sa zacalo
pojednavanie vo veci samej, sud konanie s poukazom na ustanovenie § 96 Obcianskeho sudneho
poriadku zastavil, bez ohfadu na suhlas ostatnych u€astnikov s tymto ukonom matky.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. | pism. ¢) Obc&ianskeho poriadku, podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné, a to do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Krajsky sud v Bratislave, prostrednictvom tunajSieho sudu, pisomne vo dvoch vyhotoveniach, s
nalezitostami podla § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



