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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s., Vajnorska
100/A, 831 04 Bratislava - Nové Mesto, ICO: 47 967 692 proti povinnému: S. G., J.: XX.X.XXXX, J.
XXXX/IXX, XXX XX N. o vymozenie 248,58 EUR s prisluSenstvom, o opatovnom navrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v celom rozsahuzamieta.
[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa opatovnym navrhom na vykonanie exekucie zo dfia 17.6.2022 (repodaj) domahal od
povinného vymozenia 248,58 EUR s prisl., na zaklade exeku¢ného titulu - rozsudku Okresného sudu
TrebiSov sp. zn. 6C/96/2015 zo dia 12.08.2015 ktory sa stal vykonatefnym dra 28.10.2015 (dalej len
Lexekucény titul®).

2. Sud vyzvou zo dna 28.07.2022 vyzval opravneného, aby v lehote 10 pracovnych dni predlozil:
rozsudok Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 6C/96/2015 zo dfia 12.08.2015 v ktorom bude uvedeny
povinny totoZzny s povinnym uvedenym v navrhu na vykonanie exekucie nakofko v uz prilozenom
exekuénom titule je uvedeny iny povinny ako v navrhu na vykonanie exekucie a to za splnenia
podmienky podlfa § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku, a to bud ako pbévodny elektronicky dokument,
ktory je autorizovany pracovnikom sudu ktory ho vydal, alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol
zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v jeho listinnej podobe, a to z dévodu, Zze predmetny
exekuény titul nebol sudu predlozeny tak ako to predpoklada § 48 ods. 4 pism. a) Exekuéného poriadku,
v zmysle ktorého k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit rovnopis exeku¢ného titulu spolu
s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje. Opravneny na predmetnu vyzvu nereagoval a
pozadovany dokument v stanovenom termine nepredloZil.

3. Podla § 53 ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), Sud preskuma navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou. Podla § 53 ods. 3
pism. a) Exekuéného poriadku, Sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti rozpor navrhu alebo
exekuéného titulu s tymto zakonom. Podla § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla
odseku 3 navrh zamietne celkom alebo s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v Casti
opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré vznikol narok po vykonatelnosti exekuéného titulu.



4. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exeku¢ného poriadku, K navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit,

5. S prihliadnutim na skuto€nost, Ze opravneny napriek vyzve k navrhu nepripojil exekuény titul v rozpore
s § 48 ods. 4 pism. a) Exeku€ného poriadku a z tohto dovodu navrh opravneného na vykonanie exekucie
podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku zamietol.

6. Podla § 35 ods. 1) Exeku€ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je u€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

8. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré im
v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

9. Sud opravnenému nahradu trov exekuéného konania nepriznal, a to z dévodu, Zze do vydania
poverenia na vykonanie exekucie opravneny je jedinym uc¢astnikom, a teda nahradu trov mu nie je od

koho priznat, a preto trovy exekuéného konania znasa opravneny, priCom ani ziadne trovy exekuéného
konania opravnenému nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



