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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: B. T. K., nar. XX.X.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
T. K., nar. XX.X.XXXX, bydlisko X., T. XX, v konani zastupeny Fridrich Palko, s.r.0., so sidlom Bratislava,
Grosslingova4 a S. P. V., nar. X. X.XXXX, bydlisko L. X., L. XX, o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Otec sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhom podanym dia 18.3.2016 domahal zniZenia
vyzivného na maloleté dieta a zmeny Gpravy stretavania sa s maloletym dietatom. Ziadal znizit vyzivné
na sumu 130,- eur mesaéne a upravit' stretdvanie sa otca s maloletou dcérou bez pritomnosti matky,
kazdy parny tyzden od piatku od 19.00 hod. do nedele do 19.00 hod. Okrem toho Ziadal upravit
stretavanie sa s dcérou pocas letnych prazdnin, viano&nych sviatkov a velkono&nych sviatkov.

Otec sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhom podanym dfia 26.4.2016 domahal
nariadenia predbezného opatrenia, ktorym Ziadal upravit stretavanie sa s maloletym dietatom, kazdy
parny tyzden od piatku v ase od 19.00 hod. do nedele do 19.00 hod. bez pritomnosti matky.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze v su€asnej dobe matka manipuluje maloletu proti otcovi a nekorektnym
spbsobom svojvolne brani pravidelnému kontaktu a stretavaniu sa otca s maloletou za podmienok
stanovenych rozsudkom, &im dochadza k vyhrotenym konfliktnym situaciam. Matka neprimerane a
sustavne napomina otca, zakazuje mu vykonavat bezné &innosti, ktoré v zdravom rodinnom prostredi
sa medzi otcami a dcérami vykonavaju ako napriklad prechadzky, nakup drobnosti a hravanie hier.
Maloleta je zo situacie zmatena a s ohfadom na svoj vek vnima celu situaciu velmi citlivo, ¢o sa
odraza nepriaznivo na jej psychickom vyvoji. Otec ma podstatny zaujem travit viac asu s maloletou
bez pritomnosti matky za u¢elom vybudovania Standardného vztahu medzi otcom a dietatom. Zdravy
psychicky vyvoj maloletej je danou situaciou vazne ohrozeny. Je v rozpore so zaujmami maloletého
dietata, ak jeden z rodi€ov nemdze stravit neruSene Ziaden vikend v roku s maloletym dietatom. Otec
maloletej je zo vzniknutej situacie zufaly. Svoju dcéru nadovSetko miluje a chce s fiou travit' viacej Casu
aj bez pritomnosti matky tak, aby mohol zodpovedne prispievat’ k vychove svojej dcéry a zabezpedit
stabilitu jej budiceho vychovného prostredia a to najméa zdravého psychického vyvoja. Su€asny model
stretavania sa ma nepochybne negativny vplyv na maloletu. Otec uviedol, Ze naliehavy pravny zaujem
podopiera predovSetkym o zaujem maloletej a jej zdravy psychicky vyvoj.

Podla § 74 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pred zagatim konania méze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery U¢astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 odsek 1 Obcianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.



Podla § 75 odsek 6 Obcianskeho sudneho poriadku, sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom
opatreni aj bez vysluchu ugastnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 odsek 8 Obcianskeho sudneho poriadku, o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne
sud aj bez vyjadrenia ostatnych u€astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud
ostatnym uc&astnikom aZ spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol
navrh na nariadenie predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym
ucastnikom uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatefla,
uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 102 odsek 1 Obcianskeho sudneho poriadku, ak treba po zacati konania doCasne upravit
pomery ucCastnikov alebo zabezpe it dékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat
alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi
dokaz.

Z rozsudku Okresného sudu Nové Zamky &.k. 16P 123/2011-103 zo dfia 21.5.2012 v spojitosti s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre €.k. 5CoP 46/2012-152 zo diia 26.10.2012 mal sud preukazané,
Ze sud zveril maloleté dieta B. T. K., nar. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti matke a otca zaviazal
prispievat’ na jej vyZivu. Zaroven upravil stretavanie sa otca s maloletym dietatom tak, Ze otec je
opravneny stretavat s maloletou B. T. K. kazdu parnu sobotu v mesiaci za pritomnosti matky dietata v
mieste jej trvalého bydliska v €ase od 10.00 hod. do 18.00 hod. Krajsky sud v Nitre napadnuty rozsudok
v Casti Upravy styku otca s maloletym dietatom potvrdil.

Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim. Pred nariadenim predbezného opatrenia sud
nemusi zistit' vdetky skutoénosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri zistovani
nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup, stanoveny pre kone¢né rozhodnutie. Pre nariadenie
predbezného opatrenia musia byt osvedCené aspor zakladné skutoCnosti o opodstatnenosti naroku,
ako aj naliehavost doCasnej Upravy pomerov prave navrhnutym spésobom. V danom pripade sud
dospel k nazoru, Ze navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia nie je dévodny. Naliehavost
docasnej upravy pomerov U€astnikov nebola dostato&ne preukazana a pre kratkost' lehoty ustanovenej
na vydanie rozhodnutia, v ktorej realne zabezpecenie vietkych potrebnych dokladov samotnym sidom
nie je mozné, je nutné v tejto veci vykonat rozsiahlejSie dokazovanie.

Zo spisu mal sud preukazané, ze otec ma upravené stretavanie sa s dcérou rozsudkom sudu. Kontakt
s dcérou teda otec ma. Sud z navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia nemal preukazanu
naliehavost dogasnej upravy pomerov navrhnutym spdsobom. Otec v navrhu uvadza, Ze sa chce
stretavat s dcérou kazdy parny tyZden od piatku do nedele bez pritomnosti matky. Sud nemal zatial
preukdzané, Ci sa otec stretava s dcérou v uréenom &ase podla rozsudku sudu, kam by s dcérou
pocas stretnutia od piatku do nedele iSiel, & dcéra méa vytvorené podmienky na to, aby stravila s otcom
vikend a hlavne &i by bola takato rozSirena Uprava stretavania sa v zadujme maloletého dietata. Na
z&klade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze za danej situacie nie su splnené podmienky do€asnej Upravy
pomerov navrhnutym spésobom a nie je naliehavost’ a akutnost’ do¢asnej pravnej upravy. Na tunajSom
sude prebieha konanie na navrh otca o zniZzenie vyZivného a rozSirenie Upravy styku otca s maloletym
dietatom. V tomto konani sud vykona podrobné dokazovanie a rozhodne vo veci same;j.

Sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozZzné podat odvolanie do 15 dni odo dfa doruéenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 odsek 1 Ob¢ianskeho sudneho
poriadku).



