Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 4C/169/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5114217209

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Sykorova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2016:5114217209.3
Rozhodnutie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatela spol. F. W. V. Z., B..T..Y.., B. B. Z., K.C. X, J.: XX XXX
XXX, zastpeného pravnym zastupcom S. &. B.., P. K., B..T..Y.., B. B. W..Y.. S. XXX/X, XXX XX Z., J.:
XX XXX XXX, proti odporcovi: V. A., N.. XX XX XXXX, A.: Y. XXXX/X, XXX XX Z., Y. B., o zaplatenie
459,55 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 328,25 € do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi trovy konania vo vySke 71,27 eur z toho sumu 11,79 eur
titulom zaplateného sudneho poplatku a sumu 59,48 eur titulom trov pravneho zastupenia do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doslym sudu dfia 21.05.2014 domahal rozhodnutia, ktorym by sud odporcu
zaviazal na zaplatenie istiny 459,55 eur z dbévodu, Ze sa na vyzvu revizora nepreukazal platnym
cestovnym listkom v Ziline diia 05.04.2013 na linke MHD &. 21 (autobus), diia 06.05.2013 na linke
MHD €. 3 (trolejbus), diia 29.05.2013 na linke MHD ¢&.6 trolejbus), diia 27.06.2013 na linke ¢.3 MHD
(trolejbus), dfia 23.07.2013 na linke €.1 MHD (trolejbus), diia 02.08.2013 ma linke €. 14 MHD (trolejbus),
dria 04.08.2013 na linke &. 14 MHD (trolejbus) a teda navrhovatelovi ako dopravcovi okrem naroku na
Uhradu cestovného vznikol aj narok na uhradu 100-nasobku cestovného - spolu ide o sumu 459,55 eur,
ktora pozostava z cestovného v sume 4,55 eura (7x 0,65 eur) a zo sankénej Uhrady v sume 455,- eur
( 7 x 65,- eur); odporca napriek vyzve na Uhradu Zalovanej istiny tuto navrhovatelovi do dfia podania
navrhu na sud neuhradil.

Podanim doru€enym sudu dria 18.06.2014 navrhovatel vzal svoj navrh na za¢atie konania spat’ v Casti
o zaplatenie sumy 131,30 eur ako sankcie za porusenie zmluvnej povinnosti zo dfia 05.04.2013 v sume
65,65 eur a zo diia 06.05.2013 v sume 65,65 eur.

Sud o diastocnom spatvzati rozhodol uznesenim ¢€.k. 4C/169/2014 - 28 zo dria 24.06.2014. Predmetom
konania tak zostava zaplatenie sumy 328,25 eur, ktora sa tyka poruSenia zmluvnych povinnosti odporcu
zo dfia 29.05.2013, 27.06.2013, 23.07.2013, 02.08.2013 a 04.08.2013 (65,65 eur x 5).

Sud uznesenim ¢.k. 4C/169/2014 - 49 zo dha 03.08.2015 rozhodol, Zze pisomnosti uréené odporcovi sa

budu v tomto konani doru€ovat ulozenim v sidnom spise.

Podla ustanovenia § 115a ods. 2 OSP: Pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.



Podla ustanovenia § 156 ods. 1 OSP: Rozsudok sa vyhlasuje vzdy verejne; vyhlasuje ho predseda
senatu alebo samosudca v mene Slovenskej republiky. Uvedie pritom vyrok rozsudku spolu s
odbévodnenim a pou€enim o odvolani a o0 moznosti vykonu rozhodnutia.

Podla ustanovenia § 156 ods. 3 OSP: Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
ustneho pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v
lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

Podla ustanovenia § 200ea ods. 1 OSP: Ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000
eur, od toho okamihu ide o drobny spor.

Sud v sulade s ustanovenia 115a ods. 1 a 2 v spojitostis § 156 ods. 1 a 3 a § 200ea ods. 1 OSP prejednal
vec bez nariadenia pojednavania a vyhlasil verejne rozsudok dria 26.05.2016.

Dokazovanie sud vykonal oboznamenim s listinnymi dékaznymi prostriedkami nachadzajucimi sa v spise
- hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych podmienok, pri¢om prihliadol okrem obsahu spisu aj na
skuto€nosti zname sudu z jeho rozhodovacej €innosti (§ 121 OSP).

Podla &l. IV. ods.7 Mestského prepravného poriadku v Ziline cestujdci musi mat pri sebe platny cestovny
listok po cely €as prepravy, ako aj v okamihu vystupu z vozidla a na vyzvanie sa nim preukazat revizorovi.

Podra &l. VIII. ods. 3 Mestského prepravného poriadku v Ziline cestujdci, ktory sa na vyzvanie opravnene;
osoby podla ods. 3 tohto Clanku nemdzZe preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny zaplatit
dopravcovi zakladné cestovné a sank&énu Uhradu a to v zmysle ods. 5 pis.c/ tohto &lanku vo vyske
65,65 eur po tridsiatich dfioch od zistenia poruSenia prepravno - tarifnych predpisov revizorom,
pokial dopravca bude nuteny odstupit vymahanie uhrady prostrednictvom zmluvnej advokatskej alebo
pravnickej kancelarie.

Podla toho &asu platnej Tarify Mestskej hromadnej dopravy v Ziline predstavovalo zékladné cestovné
bez priplatkov a zliav sumu 0,65 eur.

VySsie uvegené mal sud preukdzané z Mestského prepravného poriadku a Tarify Mestskej hromadnej
dopravy v Ziline, ktoré su sudu zname z jeho rozhodovacej €innosti.

Z pripojenych hlaseni o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok a to z hlasenia vystaveného
navrhovatelom drfia 29.05.2013 bolo zistené, Zze odporca dfia 29.05.2013 o 12:49 hod. na linke €. 6
(trolejbusova linka), €. voza 226, cestoval bez cestovného listka, pri€om cestovné predstavovalo 0,65
eur a rovnako tak z hlaseni vystavenych diia 27.06.2013 (linka &. 3), dfia 23.07.2013 (linka ¢€.1), diia
02.08.2013 (linka ¢€.14), dfia 04.08.2013 (linka ¢€.14) bolo zistené, Ze odporca v uvedené dni cestoval na
vy$8ie uvedenych linkach bez cestovného listka, pricom cestovné predstavovalo 0,65 eur.

Podla § 760 Obcianskeho zakonnika: Zmluvou o preprave 0s0b vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

Prava a povinnosti obidvoch u€astnikov tohto zmluvného vztahu v ¢ase jeho uzatvorenia (t. j. v €ase
vykonania prepravy) bliz8ie upravuje zékon &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave a zakonom &. 514/2009
Zz.

Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Vodi¢, iny ¢len osadky autobusu
a revizor su opravneni uloZit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost
zaplatit' cestovné a sankénu Uhradu, alebo preukazat’ svoju totoZnost a poskytnat Udaje potrebné na
vymahanie cestovného a sank&nej uhrady podfa § 14 ods. 2.

Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Cestujuci je povinny zaplatit
cestovné a na vyzvu vodi€a, iného €lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym
cestovnym listkom.



Podla § 14 ods. 2 zakona ¢&. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v
autobuse alebo bezprostredne po vystipeni z neho na zastavke cestujiuci nepreukaze vodicovi, inému
Clenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na
mieste zaplatit' cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut’ identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, €islo ob¢ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikatné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla § 16 ods. 1, vety prvej zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Potvrdenim o uzatvoreni zmluvy
o preprave osbb a o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej
podobe.

Podla § 16 ods. 4 zdkona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Cestujuci je povinny a) mat platny cestovny
listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfia cestovnych listkov mimo autobusu alebo ak ide
o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média, b) kupit' si cestovny listok bezprostredne
po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi€ alebo iny €len osadky autobusu, c) oznadit
si cestovny listok v oznadovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastiupeni do autobusu, ak ide
o cestovny listok, ktorého platnost sa zalina az jeho oznagenim.

Podla § 16 ods. 5 zadkona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Cestujuci je povinny mat cestovny listok
pri sebe po cely €as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat
osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

Podla § 17 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave: Sankénu uhradu pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom ur€i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

Podla § 2 ods.1 z.€. 514/2009 o doprave na drahach, dopravou na drahe sa rozumie Zelezni¢na
doprava, mestska elektrickova doprava a trolejbusova doprava (dalej len ,mestska doprava®“), doprava
na Specialnych drahach2) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2009/514/20151201> a
doprava na lanovych drahach.

Podla §8 ods. 5 z.&. 514/2009 cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni
z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej kontrolovat
prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit prirazku k zakladnému cestovnému (dalej len
Lprirazka“) a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukdzat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie udajov potrebnych na
vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirazku, bude vylu¢eny
z prepravy na najblizSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirazky a
cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

Podla §8 ods. 6 z.&. 514/2009 prirazka je v Zelezni€nej doprave najviac stonasobok zakladného
cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac stonasobok
zakladného cestovného.

V zmysle vysSie citovanych zakonnych ustanoveni je zakladnou povinnostou cestujuceho zaplatit
cestovné a dodrziavat podmienky, za ktorych sa preprava poskytuje. Pri nepreukdzani sa platnym
cestovnym listkom na vyzvu revizora je cestujuci povinny zaplatit okrem cestovného aj sank&nu uhradu
podfa tarify.

V ramci vykonaného dokazovania mal sud jednoznaéne preukazané, Ze odporca v uvedené dni cestoval
na linkdch MHD v Ziline bez cestovného listka, ¢o bolo zistené pri jeho kontrole po¢as cestovania
revizorom navrhovatefla, s poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia vznikla teda odporcovi
povinnost zaplatit navrhovateflovi cestovné v sume 3,25 eur (5 x 0,65 eur) a sankénu Uhradu vo vyske
325,- eur ( 5 x 65, eur) . KedZe odporca navrhovatelovi tuto pohlfadavku v celkovej vyske 328,25 eur
dosial neuhradil, sud odporcu zaviazal na zaplatenie tejto sumy navrhovatelovi.

O trovach konania sud vzhladom na len Ciasto€nu UspeSnost oboch stran v obcianskom sidnom
sporovom konani rozhodol podla ust. § 142 ods.2, pri€om vychadzal z toho, Ze zo Zalovanej istiny 459,55



eur priznal navrhovatelovi istinu vo vyske 328,25 eur, teda pomer uspesnosti u€astnikov sudneho sporu
bol 71,43 % u navrhovatela a 28,57% u odporcu, z toho Cisty uspech navrhovatela predstavoval 42,86%.

Navrhovatel Ziadal zaviazat odporcu k nahrade trov konania - t.j. zaplateného sudneho poplatku vo
vySke 27,50 eur a trov pravneho zastupenia v rozsahu dvoch ukonov pravnych sluzieb vyuétované vo
vySke 138,78 eur (prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu - 2x 49,78 eur, 2x rezijny pausal za
rok 2014 8,04 eur, t.j. spolu 115,64 eur + 23,13 eur ako 20 % DPH). Takto vycislené trovy pravneho
zastupenia su v sulade s platnou vyhlaskou MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov ust. §10 ods. 1 v spojeni s § 13a ods.1
pism. a), c), § 16 ods. 3, ust. § 18 ods. 3 cit. vyhl. v spojeni s ust. § 22 ods. 1, 2 zdkona €. 222/2004
o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov. Podla vypocitaného pomeru uspesnosti sud
priznal navrhovatelovi ako UspesnejSiemu Uc€astnikovi sudneho sporu nahradu trov konania vo vyske
42,86 % uplatnenych trov konania. Tato nahrada trov konania jednotlivo predstavuje sumu na sudnom
poplatku 11,79 eur a uplatnenych trovach pravneho zastupenia 59,48 eur. Spolu takto sidom priznana
suma nahrady trov konania navrhovatela, na ktorych zaplatenie zaviazal odporcu, predstavuje 71,27
eur. Navrhovatel, ktorému sud priznal nahradu trov konania, je v konani pravne zastupeny, preto
platobnym miestom na poukazanie priznanej sumy nahrady trov konania, vratane osobitne vycislenych
trov pravneho zastupenia (§ 151 ods.8 OSP), je v zmysle ust. § 149 ods. 1 OSP ucet (adresa sidla) jeho
pravneho zastupcu, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP), t. j. ktorému sudu je urcené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia § 205a ods. 1 OSP skuto¢nosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sudom
prvého stupfa, su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom
len vtedy, ak:

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prisluSnosti sudu, vyld€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Ustanovenie § 205a ods. 1 OSP sa nepouzije v konaniach podla § 120 ods. 2.
Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak,

aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdzZe sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona (Zakon &. 233/1995 Z. z. v platnom zneni).



