Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 10C/52/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8316202490

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Kondisova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2016:8316202490.2
Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci navrhovatela Bytové druzstvo Humenné, Laborecka 1896/58, 066
37 Humenné, ICO: 223 05, pravne zast. JUDr. Tatianou Mackovou, advokatkou, Laborecka 1896/58,
066 37 Humenné, proti odporcom 1) S. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX W. XXX, 2) Z. K., nar.
XX XX XXXX, bytom XXX XX W. XXX, o zaplatenie 1524,63 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Odporcoviav1.a2.radest povinni zaplatit navrhovatelovi spolo¢ne a nerozdielne trovy konania
vo vyske 6,70 eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 159,90 eur k rukam jeho pravneho zastupcu,
do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 84,30 eur, ktorého vratenie vykona do 30 dni odo
dria dorugenia odpisu pravoplatného rozhodnutia Slovenska posta, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO:
36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica

odovodnenie:

Navrhovatel podal dfia 17.03.2016 na tunajSi sud navrh, ktorym Ziadal zaviazat odporcov v 1. a 2. rade
spoloéne a nerozdielne na zaplatenie sumy 1424,63 eur s prisluSenstvom a na nahradu trov konania.

Sud vo veci rozhodol v skratenom konani vydanim platobného rozkazu &.k. 10C/52/2016-9 zo dna
23.03.2016, ktori odporcom doposial nebol doru€eny do vlastnych ruk.

Pred zaciatkom prvého pojednavania vo veci, podanim doruéenym sudu dria 26.04.2016 navrhovatefl
zobral podany navrh spat’ v celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit, nakolko po podani navrhu na sud
doSlo medzi u¢astnikmi k uzatvoreniu mimosudnej dohody a vyrovnaniu celého dlhu. PoZiadal o vratenie
sudneho poplatku a nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sid konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p.; nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

V prejedndvanej veci zobral navrhovatel podany navrh spat a Ziadal konanie zastavit. Suhlas odporcov
so zastavenim konania sud neziadal z dbvodu, Zze k spatvzatiu navrhu doSlo eSte pred prvym
pojednavanim vo veci.



O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak niektory z u€astnikov
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy.

Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy
konania odporca.

V danom pripade odporcovia zavinili, Ze konanie sa muselo zastavit, lebo az po podani navrhu na sud
uhradili diznd sumu, teda navrh bol podany dévodne. Navrhovatel az na zaklade tejto skuto€nosti zobral
navrh, ktory bol podany dévodne spat. Navrhovatel si uplatnil trovy konania spocivajuce v alikvétnej Casti
sudneho poplatku a v trovach pravneho zastipenia. Sud zaviazal odporcov v 1. a 2. rade spolocne a
nerozdielne na zaplatenie trov konania, ktoré spocivaju v alikvétnej Easti zaplateného sudneho poplatku,
ktoru nie je mozné vrétit, t.j. sumy 6,70 eur a z trov prdvneho zastupenia pravneho z&stupcu navrhovatela
vo vySke 159,90 eur za 2 ukony pravnej pomoci a 71,37 eur -1) prevzatie a priprava zastupenia, 2)
podanie navrhu a za 2 rezijné pausaly a 8,58 eur, podla § 10 ods. 1 vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z.z.

Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/92 Zb. zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa
navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze uc€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/92 Zb. zdkona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani
a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1
%, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.
Vratenie poplatku navrhovatefovi vo vySke 84,30 eur vykona Slovenska posta, a.s. - - prevadzkovatel
systému, podla § 11 ods. 6 zakona &. 71/1992 Zb., do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu pravoplatného
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Okresnom sude Humenné.

Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal vys$Si sudny uradnik alebo justiCny ¢akatel, méze v
celom rozsahu vyhoviet' sudca, ktoré rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého stupfia; ak
sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu.



