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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletého Y. H., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, t. €.
umiestneného v Detskom domove T., so sidlom F., T. ul. & XX, dieta rodi¢ov neuvedeného otca a A.
H., nar. XX.XX.XXXX,. st. prisl. SR, bytom N.. XXX, o navrhu navrhovatelky E. R., nar. XX.XX.XXXX.,
8t. prisl. SR, bytom U. N.. XXX, na vydanie predbezného opatrenia v konani o zverenie maloletého do
nahradnej osobnej starostlivosti , takto

rozhodol:

Detsky domov T., so sidlom F., T. ul. & XX, je povinnyvlehote 5dni od doru€enia uznesenia odovzdat
maloletého Y. R. , nar. XX. XX.XXXX, do do¢asnej starostlivosti navrhovatelky E. R., nar. XX. XX.XXXX,
8t. prisl. SR, bytom U. N.. XXX.

Navrhovatelka je opravnena a povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloletého, zastupovat ho
pred organmi Statnej spravy a miestnej samospravy, rozhodovat o spésobe zdravotnej starostlivosti o
maloletého.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu diia 02.05.2016 Ziadala navrhovatelka o vydanie predbezného
opatrenia, ktorym by sud predbezne zveril maloletého Y. (oznacila ho za svojho synovca, kedzZe
biologickym otcom dietata je pravdepodobne brat navrhovatelky) do jej starostlivosti.

Zaroven Ziadala, aby sud vo veci samej rozhodol o zvereni maloletého Y. do jej ndhradnej osobnej
starostlivosti.

Ako dévod Ziadosti o vydanie predbeZného opatrenia uviedla skuto¢nost, Ze malolety bol dotasne
zvereny do starostlivosti detského domova T., citi sa byt tetou maloletého, jeho rodicia nie su schopni
mu poskytnut’ adekvatnu starostlivost. Ona sama je ochotna o maloletého sa postarat, uz v suasnosti
maloletému poskytuje starostlivost po€as vikendov, prazdnin. Je ochotna vytvorit maloletému rodinné
zazemie.

Podla § 102 ods. 1 O. s. p., ak treba po za¢ati konania do&asne upravit pomery

ucastnikov alebo zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskér ho nebude mozné
vykonat alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezné opatrenie alebo
zabezpecdi dokaz.

Vydanie predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osved€ila danost prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy.

Podla § 74 ods. 2, veta prva O. s . p., prisludny na nariadenie predbezZného opatrenia je sud, ktory
je prislusny na konanie o veci.

Podla § 75 ods. 1 O. s. p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je
potrebny, ak ide o predbezné opatrenie pre konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.



Podla ust. 76. ods. pism. b) O. s. p. predbezZznym opatrenim mdze sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal diet’a do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo do
striedavej osobnej starostlivosti; toto plati i pre predbezné opatrenia nariadované v zmysle ustanovenia
§ 102 O. s. p.

Predbezné opatrenia su predbeznymi opatreniami najma v tom zmysle, Ze neprejudikuju prava ani
jedného z uc€astnikov a ani prava tretich oséb a svoje opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne
ohrozenym alebo porusenym pravam definitivhu ochranu - preto nie si rozhodnutiami kone&nymi
a ich ucelom je doCasna uprava pomerov Ucastnikov alebo zabezpedenie uz existujuceho sudneho
rozhodnutia.

Z povahy predbeznych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vsetky skuto&nosti ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.

Sud sa oboznamil s navrhom navrhovatelky, kopiou rodného listu dietata, predbezne vypocul
navrhovatelku, oboznamil sa s vypisom z registra trestov navrhovatelky, s potvrdenim o jej zdravotnom
stave, spravou zo Setrenia pomerov kolizneho opatrovnika v domacnosti navrhovatefky zo dna
24.05.2016 a spravami Detského domova T. zo dnha 29.03.2016, 15.04.2016, 19.04.2016, 29.04.2016,
09.05.2016, 20.05.2016, spismi tunajSiecho sudu ¢&. 8P/413/2015, 8P/113/2016, 8P/134/2016,
8P/149/2016, 8P/318/2014.

Podla § 76 ods. 4 O. s. p, ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZnuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Vzhfadom k preukdzanym skutoCnostiam a v sulade s vy3Sie citovanym zakonnymi ustanoveniami,
vzhladom k skuto€nosti, Ze sud sa stotoznil s dévodmi podaného navrhu, tunajsi sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

| ked navrhovatelka Ziadala vo svojom navrhu o ,do¢asné zverenie maloletého, predbeZznym opatrenim
je mozné ,ulozit povinnost...“ - preto v takomto smere aj sud predbezné opatrenie upravil a v takomto
zneni ho aj vydal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia, pisomne, trojmo, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky
sud v Bratislave; odvolanie musi obsahovat nalezitosti podla § 205 ods. 1
O.s.p.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona /Zakon €. 233/95 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
v plathom zneni/.



