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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Jozefa Turzu a &lenov
senatu JUDr. Jana Burika a JUDr. Ladislava Mejstrika, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: H. F.,
nar. XX.XX.XXXX a X. F., nar. XX.XX.XXXX, zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Martin,
bytom u matky, deti rodicov: matka F. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. X, zastupena: advokatkou
JUDr. Danielou Paskovou, so sidlom ul. J. H. XXXX/XX, H. a otec A. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.
XX, o nadvrhu matky na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, na odvolanie
matky proti rozsudku Okresného sudu Martin, ¢.k. 9P/37/2022-49 zo dna 12. maja 2022, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Ziadnemu z G&astnikov narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie schvalil rodi€ovski dohodu, na zaklade ktorej boli
maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi€ia ich budu opravneni
zastupovat a spravovat’ ich majetok, pricom styk s maloletymi detmi nebol upraveny a otcovi bola
uloZena povinnost platit na kazdé z maloletych deti vyZivné po 100 eur mesaéne vzdy do 15 diia v
mesiaci vopred k rukam matky s ucinnostou od 22.2.2022, ako aj zameSkané zvySené vyzivné od
22.2.2022 do 31.5.2022 vo vySke 250 eur mesaéne na kazdé z deti po 10 eur mesacne, v mesacnych
splatkach spolu s bezny vyZzivnym pod nasledkom straty vyhody splatok. Su¢asne rozhodol, Zze Ziaden
z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

2. Proti uvedenému rozsudku podala v zakonom stanovenej lehote matka maloletych deti a Ziadala
ho zrusit, resp. zmenit tak, Ze otec je povinny platit na maloleté deti vyzivné po 150 eur mesacne s
ucinnostou od 22.2.2022 a splacat zameSkané vyzivné v mesaénych splatkach po 20 eur mesacéne na
kazdé z deti spolu s beZznym vyzivnym pod nasledkom straty vyhody splatok. V priebehu odvolacieho
konania pred rozhodnutim o odvolani matka maloletych deti zobrala svoje odvolanie v celom rozsahu
spat a ziadala konanie zastavit.

3. Podla § 369 ods. 1 CSP dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. V zmysle
ods. 3 citovaného § ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie
konanie zastavi. Vychadzajuc z uvedenych zakonnych ustanoveni, ako aj z toho, Ze matka zobrala svoje
odvolanie v rdmci odvolacieho konania, predtym ako odvolaci sud stihol rozhodnut, spat, tento odvolacie
konanie zastavil.

4. O trovach odvolacieho konania rozhodol podla ustanovenia § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ustanovenim
§ 52 CMP a Ziadnemu z u€astnikov narok na nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

5. Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



