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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO:
00 492 736, so sidlom Olejkarska 1, Bratislava, zast. JUDr. Vladimir Kan, advokat so sidlom Nam.
Martina Benku 9, 811 07 Bratislava, proti povinnému: E. F., Z.: XX. XX.XXXX, datum umrtia XX. XX.XXXX,
Z. B. L. Q., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD., Exekutorsky urad Bratislava,
Zahradnicka €. 60, o vymozZenie 46,94 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vyhlasuje za nepripustnu.
Sud exekuciu zastavuje.

Sud opravnenému uklada povinnost zaplatit nahradu trov exeku¢ného konania vo vySke 16,50 EUR k
rukam sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Opravneny podal dha 19.10.2012, exekutorovi doruéené navrh na vykonanie exekucie, ktorym sa
domahal vymoZzenia pohladavky voci povinnému na zaklade exekucného titulu - Rozsudok vydany
Okresnym sudom Dunajska Streda dia 28.04.2009, sp.zn. 8C/77/2009-29. Exekuény titul nadobudol
pravoplatnost dria 30.05.2009 a vykonatelnost dria 03.06.2009. Na zaklade navrhu opravneného,
Ziadosti sudneho exekutora a exekuéného titulu konajuci sud vydal dha 14.12.2012 sudnemu
exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie v prospech opravneného.

Sudny exekutor pisomnym podanim, doruéenym tunajSiemu sudu dha 27.03.2013, podal navrh
na zastavenie exekucie, nakolko povinna osoba zomrela dia 03.12.2009. Lustraciou v dedi¢skom
registri sud zistil, Ze dedi€¢ské konanie po nebohom povinnom bolo Uznesenim Okresného sudu
Dunajska Streda zo dria 29.07.2010, pod sp.zn. 13D/759/2009 pravoplatne zastavené, nakolko povinny
nezanechal Zziaden majetok. Sudny exekutor su€asne s oznamenim o umrti povinného Ziadal priznat
nahradu nevyhnutnych trov exekucie vo vySke 16,50 EUR, ktoré si vyc€islil podla vyhlasky MS SR
€. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov. Na dhradu trov ziadal zaviazat
opravneného.

Podla ustanovenia § 103 ods.1 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, & su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podfa § 37 ods. 3 Exeku&ného poriadku proti inému nez tomu, kto je v rozhodnuti ozna€eny ako povinny,
alebo v prospech iného nez toho, kto je v rozhodnuti oznaeny ako opravneny, mozno vykonat exekuciu,
len ak sa preukazalo, Ze nanho presla povinnost alebo pravo z exekuéného titulu podla § 41 ( Ex. por. ).

Sud preskimanim Uznesenia tunajSieho sudu o zastaveni dedi¢ského konania zistil, Ze povinny zomrel
dnia 03.12.2009, t.j. zomrel pred za¢atim exekucie a umrtie u€astnika konania eSte pred podanim navrhu



znamena pre obc&ianskopravne konanie taky nedostatok v konani, ktory nemozno odstranit, preto bolo
na mieste, Ze sud exekuciu zastavil.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 7 ods. 1 a ods. 2 Obcianskeho zakonnika spésobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti
vznika narodenim, priom smrtou tato spésobilost zanikne.

Podla § 57 ods.1 pism. g) Exekuéného poriadku exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud vyhlasil za
nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

Podla § 58 ods. 4 Exeku€ného poriadku proti rozhodnutiam podfa § 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h) a
k) je pripustné odvolanie.

Podla § 196 Ex. por. za vykon exeku&nej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podla § 197 ods. 1 Ex. por. naklady podla § 196 uhradza povinny.

Podla ustanovenia § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne
aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Podfla ustanovenia § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekulcie zavinenim
opravneného, sud mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Sud pri posudzovani otazky, ktory z u€astnikov exekuéného konania zna8a trovy exekucie vychadzal
zo skuto€nosti, Ze samotné zastavenie exekucie navrhol sudny exekutor, ale prihliadal aj na dévod
pre ktory navrhol exekuciu zastavit’ a to, Ze exekucia voli neexistujucemu uéastnikovi je nepripustna.
Povinny zomrel pred zagatim exekucie a teda opravneny navrhol za¢at’ exekuciu proti neexistujucemu
ucastnikovi konania a tym zavinil, Ze exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu a zastavil ju. Z uvedeného
dévodu sud zavial opravneného na nahradu trov exeku¢ného konania.

Podla ustanovenia § 1 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
touto vyhladkou sa ustanovuje vy8ka odmeny sudneho exekutora, nahrady jeho hotovych vydavkov,
nahrady za stratu ¢asu a spdsob ich ur€enia, ako aj vySka primeraného preddavku na odmenu sudneho
exekutora a na nahradu jeho hotovych vydavkov za €innost’ podla Exekuéného poriadku.

Podla ustanovenia § 2 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
sudnemu exekutorovi patri odmena za vykon exekucnej €innosti pri exekulcii na pefiazné plnenie.

Podla ustanovenia § 1 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
touto vyhladkou sa ustanovuje vy8ka odmeny sudneho exekutora, nahrady jeho hotovych vydavkov,
nahrady za stratu ¢asu a spdsob ich ur€enia, ako aj vySka primeraného preddavku na odmenu sudneho
exekutora a na nahradu jeho hotovych vydavkov za €innost’ podla Exekuéného poriadku.

Podla ustanovenia § 2 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
sudnemu exekutorovi patri odmena za vykon exekucnej €innosti pri exekulcii na pefiazné plnenie.

Podla ustanovenia § 3 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
sudnemu exekutorovi patri popri odmene nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri
vykone exekucnej Cinnosti.

Podla ustanovenia § 14 ods. 1 vyhlaSky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych
exekutorov, ak sudny exekutor je vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony
exekucnej ¢innosti najmenej 33,19 EUR.



Podla ustanovenia § 15 ods. 1 vyhlaSky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych
exekutorov pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekuénej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,

g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

Podla ustanovenia § 22 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov sidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov ucelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla ustanovenia § 25 vyhladky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
v odmene sudneho exekutora je zahrnuta aj nahrada za administrativne prace vykonané v suvislosti s
exekuénou ¢€innostou.

Sudny exekutor, su€asne s navrhom na zastavenie exekucie v zmysle ustanovenia § 57 ods. 1 pism. g)
Exekuéného poriadku, zaslal tunajSiemu sudu vyuctovanie trov exekucie v celkovej vySke 16,50 EUR.
V predloZenom vyuétovani si sudny exekutor uplatnil:

a) odmenu sudneho exekutora v zmysle ustanovenia § 14 ods. 1 vyhladky MS SR €. 288/1995 Z.z. v
sume 9,96 EUR,

b) ndhradu hotovych vydavkov v zmysle ustanovenia § 22 vyhl. €. 288/95 Z.z. v celkovej sume 4,50 EUR,
¢) 20% DPH z odmeny, t.j. zo z&kladu 9,96 EUR v sume 1,99 EUR.

Sud preskumal predloZené vyuctovanie trov exekucie a konStatuje, ze bolo vypracované v sulade s
vySSie uvedenymi pravnymi predpismi a preto priznal sidnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov
v plnej vyske t.j. 16,50 EUR

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku o zastaveni konania je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho dorucenia, na tunajsi sud (§ 58 ods. 4 Exeku¢ného poriadku). Podanému odvolaniu mdze v celom
rozsahu vyhoviet sudca, pricom jeho rozhodnutie sa bude povazovat za rozhodnutie sudu prvého
stupna. Ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 4
O.s.p.).

Proti vyroku o trovach exekucie nie je mozné podat odvolanie (§ 202 ods. 2 O.s.p.). Proti rozhodnutiu
sudneho uradnika alebo justiéného Cakatefa je vzdy pripustné odvolanie, ak odvolanie podané
v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému z&kon odvolanie
nepripusta (§ 202) podanim odvolania sa zrusuje tento vyrok uznesenia a opatovne rozhodne sudca.
(§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie na jeho trovy  (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



