Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 16C/251/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7515203367

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lea Svréekova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2016:7515203367.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie samosudkytiou JUDr. Leou Svréekovou, v pravnej veci zalobcu Dopravny
podnik mesta KoSice, akciova spoloénost, so sidlom v Kosiciach, Bardejovska 6, ICO: 31 701914,
zastUpeného JUDr. Petrom Frajtom, advokatom, s.r.o., so sidlom v Kosiciach, Garbiarska 5, ICO: 47
240 369 proti zalovanej E. B., K. XX.X.XXXX, I. 0. S.R. - 0. 0. W. C., toho &asu na neznamom mieste,
zastupenej opatrovnickou JUDr. Mariannou Badarovou, zamestnankynou Okresného sudu KoSice -
okolie, o zaplatenie sumy 60,60 eur s prisluSenstvom

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 60,60 eur s 5,25% Urokom z omes$kania roéne od 18.3.2014
do zaplatenia a nahradit’ trovy konania v sume 78,17 eur, z toho trovy pravneho zastipenia advokatom
v sume 59,97 eur, do troch dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou zo diia 20.2.2015 dorugenou tunajsiemu sudu diia 3.3.2015 Ziadal zaviazat Zalovanu
na zaplatenie sumy 0,60 eur titulom cestovného a Uhrady pri nepreukazani sa plathym cestovnym
listkom vo vyske 60 eur s 5,25 % urokom z omeskania ro¢ne od 18.3.2014 do zaplatenia na tom
skutkovom zé&klade, Ze Zalovana cestovala dopravnym prostriedkom Zalobcu dna 17.3.2014 o 14,13
hod. v KoSiciach na elektrickovej linke mestskej hromadnej dopravy €&islo 9 v Useku zastavok Darnovy
urad - Autokemping - smer Vazec pri kontrole sa nevedela preukazat platnym cestovnym listkom,
cestovné v sume 0,60 eur a uhradu v sume 60 eur napriek upominaniu doposial nezaplatila.

Okresny sud KoSice - okolie diia 16.10.2015 vydal vo veci platobny rozkaz ¢.k. 16C/251/2015
- 19, ktory sa Zalovanej nepodarilo dorudit' do vlastnych ruk, preto bol v sulade s ustanovenim § 173
ods. 2 O.s.p. zruSeny uznesenim zo dia 4.2.2016.

Sud zistoval pobyt Zalovanej lustraciou v Registri Socialnej poistovne, kde bola zistena adresa jej
trvalého pobytu uvedend v zéhlavi tohto rozhodnutia.

Zo spravy ORPZ v KoSiciach - okolie, odbor poriadkovej policie, oddelenie dokladov KoSice - okolie
C.ORPZ-KS-OPP1-18-481/2015 zo dna 29.9.2015 sud zistil, Ze Zalovana je prihlasena na adrese
trvalého pobytu Kok$ov - Bak$a bez stpisného &isla. Lustraciou v Ustrednej evidencii vaziiov ZVJS SR
bolo zistené, Ze Zalovana nie je vo vazbe ani vo vykone trestu odiatia slobody.

Lustraciou v Registri obyvatelov Slovenskej republiky sud zistil adresu trvalého pobytu Zalovanej na
adrese Kok3ov - Bak8a bez supisného disla.

Iny trvaly alebo prechodny pobyt tejto u€astni¢ky zisteny nebol, sud jej podla § 29 OZ a § 29 O.s.p.
ustanovil opatrovni¢ku na zastupovanie v tomto konani.



Opatrovnicka Zzalovanej sa k Zalobe nevyjadrila.

Sud vykonal dokazovanie hlasenim Zalobcu &. 4167 zo dia 17.3.2014, tarifou, prepravnym poriadkom
Zalobcu a takto zistil skutkovy stav: Zalovana cestovala diia 17.3.2014 o 14.13 hod. dopravnym
prostriedkom Zalobcu na elektriCkovej trati mestskej hromadnej dopravy v KoSiciach ¢&islo 9 v
Useku zastavok Darovy urad - Autokemping smer VaZzec a pri kontrole sa nevedela preukazat
platnym cestovnym listkom Uhradu v sume 60,60 eur pri kontrole nezaplatila, osobné udaje preukazal
ob&ianskym preukazom &. SL 431 599. Zalobca upominal zakonnu zastupkyfu Zalovanej na zaplatenie
sumy 62,30 eur upomienkou zo dfia 26.3.2014 ktoru odoslal na adresu jej trvalého bydliska.

Podla § 760 OZ zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za urCené cestovné pouZije
dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta urenia riadne a v&as.

Podla § 8 ods., 1,2, 5, 6 zakona €. 514/2009 Z.z. tarifa cestovného obsahuje cestovné za dopravné
sluzby, najma zakladné cestovné a prepravné, osobitné cestovné pre vybrané skupiny cestujucich a
za psov so Specialnym vycvikom (dalej len "osobitné cestovné") a uhrady za prepravu batoziny, Zivych
zvierat, motorovych vozidiel, tovaru, inych veci a zasielok, vratane priplatkov a zliav, ako aj podmienky,
za akych sa uplatfiuju jednotlivé priplatky a zfavy. Ak z tarify cestovného alebo z prepravného poriadku
nevyplyva inak, cestovné za dopravné sluzby je splatné pred uskuto€nenim prepravy. Cestujuci, ktory
sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym
prepravnym dokladom osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit’
prirazku k zakladnému cestovnému (d'alej len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky
do cielovej stanice alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti
na zaznamenanie udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na
mieste cestovné a prirdzku, bude vylu€eny z prepravy na najbliz3ej stanici alebo zastavke. Tym nezanika
narok dopravcu na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluéeny
Z prepravy.

PriraZzka je v Zelezni€nej doprave najviac stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme
bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac stonasobok zékladného cestovného.

Podla § 16 ods. 2, 4 zadkona €. 514/2009 Z.z. dopravca je opravneny

a) davat pokyny cestujucim s cielom zaistenia bezpecénej prepravy a vylugit z prepravy osoby, ktoré
porusuju zakon alebo prepravny poriadok tym, Ze faj€ia alebo pozivaju zmrzlinu a napoje v drahovych
vozidlach a na miestach, kde je to zakazané, obtazuju inych cestujucich, znecistuju alebo poskodzuju
drahové vozidla a priestory pre cestujucich,

b) zistovat totoZnost cestujucich na u€ely vymahania cestovného a prirazky k zakladnému cestovnému,
ktoré neboli zaplatené na mieste, a na Ucely zistovania naroku na zlavu zakladného cestovného,

c) zaviest v mestskej doprave osobitni sadzbu cestovného pre vlastnych zamestnancov a pre dalSie
osoby, ktoré plnia ulohy suvisiace s mestskou dopravou; osobitna sadzba cestovného nie je sucastou
tarify a nezverejiiuje sa.

Cestujuci je povinny

a) spravat sa tak, aby nenarusal bezpe€nu a pokojnu prepravu, nevyrusoval a neobtazoval ostatnych
cestujucich a personal drahového vozidla, neposkodzoval drahové vozidlo, jeho vybavenie a zariadenia
sliziace doprave, neznedistoval drahové vozidlo a priestory v staniciach uréené pre cestujucich,

b) reSpektovat pokyny oznalenych zamestnancov dopravcu a prevadzkovatela drahy tykajuce sa
prepravy a pohybu v staniciach a na zastavkach,

c) preukazat sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z neho platnym prepravnym
dokladom oznaenym osobam opravnenym kontrolovat prepravné doklady,

d) preukazat’ sa preukazom totoznosti oznaenej osobe opravnenej kontrolovat' prepravné doklady, ak
sa pocas prepravy nemdze preukazat platnym prepravnym dokladom a neuhradi cenu cestovného a
priraZku k cestovnému na mieste,

e) nenastupovat’ a nevystupovat' z pohybujiceho sa drahového vozidla, po€as preruSenia prepravy bez
pokynu oznaCeného zamestnanca dopravcu, ani na stranu, na ktorej nie je nastupiste, zastavka alebo
stanica,



f) dodrziavat podmienky zmluvy o preprave vratane prepravného poriadku.

Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania,
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR ¢islo 87/1995 Z.z. vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Podla § 115a ods. 1, 2 O.s.p. na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat' pojednavanie, ak to
nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade listinnych
dbkazov predloZzenych uc€astnikmi a uc€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali. Pojednavanie nie je potrebné
nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sid rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Podla § 200ea O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od toho okamihu
ide o drobny spor.

Sud vyhodnotil vysledky vykonaného dokazovania v sulade s tarifou a prepravnym poriadkom Zalobcu
a dospel k zaveru, Ze narok Zalobcu na zaplatenie cestovného v sume 0,60 eura thrady v sume 60 eur
je v celom rozsahu oddvodneny, rovnako i narok na uroky omeskania uplatnené v sulade s nar. vlady
SR €. 87/1995 Z.z.. Z tychto dévodov sud Zalobe vyhovel.

O trovach konania bolo rozhodnuté v sulade s ust. § 142 ods. 1 O.s.p. - trovy Zalobcu, ktory bol v konani
plne UspeSny pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za Zalobu v sume 16,50 eur, hotovych
vydavkov v sume 1,70 eur, trov pradvneho zastupenia advokatom, podla § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism.
a, ¢ vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za prevzatie a pripravu
zastupenia, pisomné podanie na sud - za dva ukony pravnej sluzby po 16,60 eur, podla §16 ods.2
citovanej vyhladky MS SR ku kazdému ukonu pravnej sluzby patri pausalna suma nahrad po 8,39 eur.

Podla § 18 ods. 3 cit. vyhl. MS SR ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena
a nahrady podla tejto vyhlasky o dari z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom sude
Kosice - okolie. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:
a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupna
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§
205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinna dobrovolne nesplni, €o jej uklada vykonatelné rozhodnutie, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



