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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkyfiou JUDr. Gabrielou Tomé&ovéikovou Sandalovou v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloleté deti T. X., C.. XX X.XXXX, X. W., C.. XX.X.XXXX, zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, Staniéné namestie &. 9, Kosice, na navrh
otca B. T., C.. XX.X.XXXX, S. C. N. P. C.. XX A. |, za G&asti matky I. T., C.. XX.X.XXXX, S. C. Y. P.
C.. X A. 1., zastupenej JUDr. Katarinou Habifiakovou, advokatkou Advokatskej kancelarie so sidlom na
Sturovej ulici &. 20 v KoSiciach, v konani o zmene Upravy vykonu rodiéovskych prav a povinnosti takto

rozhodol:

Schvaluje rodi¢ovsku dohodu, v zmysle ktorej meni rozsudok Okresného sudu KosSice | sp. zn.
10C/48/2011 zo dna 18.9.2012 tak, ze zveruje maloletého X. T., C.. XX.X.XXXX, do striedavej
osobnej starostlivosti oboch rodiCov, ktori budu zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletého v
dvojtyzdiiovych intervaloch s tym, Ze maloletého si budu odovzdavat vzdy v pondelok parneho tyzdra
v tom-ktorom mesiaci 0 16.00 hod. pred bytom matky a maloletého X..

Vyzivné zo strany rodiCov na maloletého X. neurcuje.

Upravuje styk otca s maloletym W. T., C.. XX.X.XXXX, tak, Ze otec je opravneny sa s maloletym W.
stretavat kazdy parny vikend od piatku od 18.00 hod. do nedele do 17.00 hod. s tym, Ze otec si
maloletého do matky prevezme v stanoveny ¢as pred bytom matky a nasledne maloletého v stanoveny
¢as matke pred jej bytom riadne odovzda, matka maloletého od otca v stanoveny €as riadne prevezme.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletych deti navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna 16.10.2015 Ziadal, aby sud zmenil
rozsudok Okresného sudu Kosice | &.k. 10C 48/2011-97 zo diia 18.9.2012 tak, Ze zveri maloletého
X. do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodiCov a zaroven zrusi vyZivovaciu povinnost otca vo i
maloletému X., taktiez ziadal, aby sud upravil styk otca s maloletym W. tak, Ze otec bude opravneny
stretavat sa s maloletym W. kazdy parny tyZder v mesiaci od piatku od 18.00 hod. nepretrzite do nedele
do 18.00 hod a polovicu Skolskych letnych prazdnin.

Sud vykonal dokazovanie vypocutim rodi€ov maloletych deti, kolizneho opatrovnika, listinnymi dokazmi
a zistil tento skutkovy stav:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice | €.k. 10C 48/2011-97 zo dfia 18.9.2012, sud manZzelstvo u€astnikov
konania rozviedol, na ¢as po rozvode manzelstva schvdlil rodiCovsku dohodu, v zmysle ktorej zveril v
tom €ase maloletého B., C.. XX. X XXXX, B. X., C.. XX.X.XXXX, X. B. W., C.. XX.X.XXXX, do osobnej
starostlivosti matky, ktora bude maloleté deti zastupovat a spravovat’ ich majetok v beznych veciach,



otca sud zaviazal prispievat na vyZivu maloletého X. sumou 75 € mesacne, a na vyzivu maloletého W.
sumou 60 € mesacne od pravoplatnosti rozsudku do buducna, na zaklade dohody rodi¢ov upravil styk
otca s maloletym X. a maloletym W. kazdy parny vikend v mesiaci v sobotu v ¢ase od 9.00 hod. do
nedele do 18.00 hod.

V priebehu konania, na pojednavani dfia 25.5.2016 rodiia maloletych deti Ziadali sud o schvalenie
rodi¢ovskej dohody, v zmysle ktorej Zziadali zverit maloletého X. do striedavej osobnej starostlivosti oboch
rodi€ov v dvojtyzdiovych intervaloch, ako to funguje od roku 2015 a dohodli sa aj na Uprave styku otca
s maloletym W. kazdy druhy vikend od piatka od 18.00 hod. do nedele do 17.00 hod.

Kolizna opatrovni¢ka odporucila tuto rodi¢ovsku dohodu schvalit.

Podla ustanovenia § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to
vyZaduju pomery v rodine, sud m0ze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, §
25 a 26 sa pouZiju primerane.

Podla ustanovenia § 24 Zakona o rodine, v rozhodnuti, ktorym sa rozvddza manzelstvo rodiCov
maloletého dietata, sud upravi vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na &as
po rozvode, najma uréi, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat’ a
spravovat jeho majetok. Sucasne urci, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej
starostlivosti, prispievat na jeho vyZivu, alebo schvali dohodu rodi€ov o vyske vyZivného.

Ak su obidvaja rodi€ia spbsobili dieta vychovavat' a ak maju o osobnu starostlivost o dieta obidvaja
rodiCia zaujem, tak sud méze zverit dieta do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodicov, ak je to v
zaujme dietata a ak budu takto lepSie zaistené potreby dietata. Ak so striedavou osobnou starostlivostou
suhlasi aspon jeden z rodicov dietata, tak sud musi skumat, ¢i bude striedava osobna starostlivost v
zaujme dietata.

Rozhodnutie o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodi¢ov. Dohoda
musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatefna.

Sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodic¢ov
reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a vzdy prihliadne
na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho
vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s
druhym rodi¢om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany
obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a
rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov dba na
pravo toho rodia, ktorému nebude maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, na pravidelné
informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobne;j
starostlivosti, mdze sa prava na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati domahat na sude.

Podla ustanovenia § 25 Zakona o rodine, rodi¢ia sa mdZu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvddza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.

Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov
s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi¢ia Upravu styku Ziadaju neupravit.

Ak je to potrebné v zdujme maloletého dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata s rodi€¢om alebo
zakaze styk maloletého dietata s rodiom, ak nie je mozné zabezpedit zaujem maloletého dietata
obmedzenim styku maloletého dietata s rodiCom.

Ak jeden z rodi€ov opakovane bezddvodne a zdmerne neumoznuje druhému rodi€ovi styk s maloletym
dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sid mézZe na navrh niektorého z rodi€ov zmenit rozhodnutie
0 osobne;j starostlivosti.

AK je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZaduju pomery v rodine, sud mbze upravit styk
dietata aj s blizkymi osobami. 6) Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa pouziju primerane.



Podla ustanovenia § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit
rozhodnutie o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti.

Podla ustanovenia § 62 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju
vyZivovaciu povinnost' v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov, sud pri uréeni vyZzivného
prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sid méze rozhodnut aj tak,
Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neuréuje.

Podla ustanovenia § 63 Zakona o rodine, rodi¢, ktory ma prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajice;j
dani z prijmu, je povinny preukézat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima.

U rodi¢a, ktory ma prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajucej dani z prijmu, sud neberie do Gvahy
vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit alebo ktoré nie je nevyhnutné vynalozit v takom rozsahu
v suvislosti s touto €innostou, a moznosti a schopnosti povinného posudzuje podla predpokladaného
prijmu, aky by povinny dosiahol, ak by tieto vydavky nerealizoval.

Ak to majetkové pomery povinného rodi¢a dovoluju, za odévodnené potreby dietata mozno povazovat
aj tvorbu uspor. V takom pripade sud uvedie pri ur€eni vyZivného sumu vyZivného, ktora je uréena na
tvorbu Uspor, a uloZi povinnému rodiCovi, aby tuto sumu poukazoval na osobitny et maloletého dietata,
ktory v prospech neho zriadi rodi¢, ktorému bolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti. Na
nakladanie s prostriedkami na u¢te maloletého dietata je potrebny suhlas sudu.

Podla ustanovenia § 65 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

Sud postupuje rovnako aj v pripade, ak rodicia spolu Ziju, ale jeden z nich svoju vyZivovaciu povinnost
voci maloletému dietatu dobrovolne neplni.

VyZivné plnoletych deti upravi sud len na navrh.

Podla ustanovenia § 75 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre
maloleté dieta.

Podla ustanovenia § 76 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

Proti pohladavkam na vyZivné je zapocitanie vzajomnych pohfadavok pripustné len dohodou. Ak ide o
vyzivné pre maloleté deti, zapocitanie nie je mozné.

V pripade omes&kania povinného s plnenim vyzivného ur€eného rozhodnutim sidu, ma opravneny pravo
pozadovat uroky z omeskania z nezaplatenej sumy podla predpisov obCianskeho prava.

Plnenie vyzivného povinnym sa zapodcitava najprv na istinu a az po uhradeni celej istiny sa zapocitava
na uroky z omeskania.



Podla ustanovenia § 77 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepremi€uje. Mozno ho v3ak priznat' len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Prava na jednotlivé opakujluce sa plnenia vyzivného a ostatné prava na pefiazné plnenia vyplyvajuce
z tohto zakona sa premicuju.

Podla ustanovenia § 78 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

Ak déjde k zrueniu alebo zniZzeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyzivné
sa nevracia.

Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla ustanovenia § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u&astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhfadom na vy$Sie uvedeny zisteny skutkovy stav a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami,
sud schvalil rodiovsku dohodu v zneni, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku a zveril
maloletého X. do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov, zaroverh v zmysle rodi¢ovskej dohody
upravil styk otca s maloletym W., kedZe takato uprava vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti sa u
maloletych deti realizuje dlhodobo a sudom neboli zistené Ziadne nedostatky v tejto starostlivosti, sud
mal za to, Ze takéto Uprava je aj v zaujme maloletych deti.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a/ Ob¢ianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nadhradu trov konania podfa jeho vysledku ak konanie mohlo
zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozno podat odvolanie, kedZe u€astnici konania sa tohto prava u€inne vzdali.



