Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 4T0/2/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7914010340

Déatum vydania rozhodnutia: 25. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Chlebovi¢

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2016:7914010340.4
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach - predseda senatu JUDr. Jaroslav Chlebovi¢, dfia 25. maja 2016 v KoSiciach, v
trestnej veci obzalovaného T. V., pre pokracovaci precin podvodu podla § 221 ods.1, ods.2 Tr. zak., o
odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo dna 30.7.2015, sp. zn. 5T/70/2014
takto

rozhodol:

Podla § 312 ods.4 Tr. por. krajsky sud - predseda senatu odvolacieho sudu berie na vedomie spatvzatie
odvolania obzalovanym T. V..

odovodnenie:

Okresny sud TrebiSov rozsudkom zo dia 30.7.2015, sp. zn. 5T/70/2014 podla § 41 ods.3 Tr. zak. zrusil
vyrok o vine a cely vyrok o treste rozsudku Okresného sudu PreSov sp. zn. 3T/56/2012 zo dria 13.6.2013,
ako aj vSetky d'alSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a uznal obZalovaného T.
V. za vinného z pokragovacieho precinu podvodu podfa § 221 ods.1, ods.2 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ze

1/ dfia 19.9.2011 v ase okolo 14.30 hod. v prevadzke pozZi¢ovne naradia T. I. - 1., V. C..XXXX, P.B. O., si
na zaklade zmluvy o zapoZi€¢ani naradia a po zloZeni zalohy v sume 200,- Eur zapoZi¢al 1 ks zbijacieho
kladiva zn. Makita, zelenomodrej farby vyr. €. XXXXXXXXXXXXE, typu V., 1 ks 8pic do zbijacieho kladiva,
1 ks vibraénej nohy zn. A. O. X. XX-Xi, vyrobného &isla XXXXXXX/XXX s plnou nadrzou bezolovnatého
benzinu v objeme 3 | v hodnote 4,38 Eur, ktoré mal na zéaklade uUstnej dohody vrétit' dria 20.9.2011,
pricom tieto v den vypozi¢ky bez vedomia majitelky odovzdal za odplatu doposial nestotoZnenej osobe
vystupujicej pod menom T. S. doposial' uvedené zapozi¢ané naradie napriek viacerym vyzvam
nevratil, ¢im tymto svojim konanim spdsobil pre majitelku pozi€ovne naradia I. - T. I., nar. X. X XXXX,
trvale bytom P. C..XX/X, P., C.. P. B. O. $kodu vo vyske 3.962,38 Eur,

2/ dita 15.12.2011 a nasledne dfia 16.12.2011 si v L. na ul. Y. C..XX v prevadzke spol. G. U..G..C.., Y.
XX, L. vypozi€al 1 ks elektrocentraly AT/12 v hodnote 2.434,86 Eur, 1 ks vibra¢nej dosky CR 3 v hodnote
3.402,- Eur a 1 ks vibragnej dosky CR4 v hodnote 3.761,52 Eur, pricom vyplatil zalohu vo vyske 1. 400,-
Eur, a ktoré mal na zaklade Ustnej dohody vratit v lehote do 17.1.2012, kde uz pri prevzati strojov mal
umysel tieto nevratit a do dneSného dfia predmetné stroje napriek vyzvam nevratil, ale sa o tieto stroje
obohatil, a tymto konanim spolo€nosti G. U..G..C.. U. U. C. XX, X., N. XX XXX XXX spdsobil $kodu v
celkovej vySke 6.762,08 Eur,

3/dna5.1.2012 0 10.30 hod. na ul. O.. R.. T. C..XXXX/XX P. O. uzatvoril zmluvu o prenajme pracovného
naradia s T. X. podnikajucou pod obchodnym menom X.-X. T., kde predmetom najmu bolo motorové
vibraéné dusadlo zn. BOMAG BT 60/4 v hodnote 2.070,- Eur a motorovy zemny vrtdk GUDE spolu
s vrtakom v hodnote 330,- Eur, pricom uz v ¢ase uzatvarania zmluvy vedel, Ze zapoZiCané pracovné
naradie podla dohody nevrati, nasledne pracovné naradie prevzal a odpredal neznamej osobe, €im takto
pre T. X. spbésobil Skodu vo vySke 2.400,- Eur.



Za to mu okresny sud ulozil podla § 222 ods.2, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 41 ods.3 Tr. zak. spolo¢ny
trest odnatia slobody v trvani 50 (patdesiat) mesiacov, pre vykon ktorého ho podfla § 48 ods.2 pism. b)
Tr. zak. zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. uloZil obZalovanému povinnost nahradit’ poskodenej T. X., B.. XX.X.XXXX,
X. 0.C., O.. R.. T. XXXX/XX, 8kodu vo vySke 2.400,- Eur, poSkodenému I.- T. I., nar. X.X.XXXX, bytom
P. C.. XX/X, P., C.. P. B. O. $kodu vo vyske 3.962,38 Eur a poskodenému G. U..G..C.., C. XX, X., N.:
XX XXX XXX $kodu 5.362,08 Eur.

Podla § 288 ods.2 Tr. por. poSkodenych |.- T. I., P. XX/X, P,, C.. P. B. O. H. G. U..G..C.., C. XX, X. so
zvy8kom ndroku na nahradu 8kody odkazal na oblianske sudne konanie.

Proti tomuto rozsudku podal ¢o do vyroku o treste odvolanie obZalovany.

Na verejnom zasadnuti krajského sudu dfia 25. maja 2016 obhajca obZalovaného predloZil sudu suhlas
obzalovaného, aby sa verejné zasadnutie vykonalo v jeho nepritomnosti a zaroveh predlozil spatvzatie
odvolania obzalovanym v celom rozsahu, ktoré bolo podané vo&i napadnutému rozsudku vo vyroku o
treste.

Podla § 312 ods.2 Tr. por. osoba, ktora odvolanie podala, m6zZe ho vyslovnym vyhladsenim vziat spat a
to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavereénu poradu. Odvolanie prokuratora méze vziat
spat’ i nadriadeny prokurator.

Podla § 312 ods.4 Tr. por. vzatie odvolania spat vezme uznesenim na vedomie predseda senatu
odvolacieho sudu, a ak nebola vec doteraz tomuto sudu predlozena, predseda senatu sudu prvého
stupna.

Vzhladom na pisomné podanie obZalovaného, ako aj vySSie citované zakonné ustanovenia predseda
senatu vzal na vedomie spatvzatie odvolania obZalovanym T. V..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



