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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave vo veci starostlivosti o maloleté dieta: E. X. W., X.. XX XX.XXXX
V. L. P. X, L., t.€ Reedukacné centrum Zlaté Moravce, Prilepska 6, Zlaté Moravce, dieta matky: B. F,,
X XX XX XXXX, V. L. P. X, L. aotca: G. C. W., X.. XX. XX XXXX, V. L. XXX K. R., C., V., N., na navrh
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialne;
kurately o zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately sa navrhom podanym na Okresny sud Bratislava || domahal zruSenia neodkladného
opatrenia nariadeného uznesenim tunajSieho sudu &.k. 27P/126/2020-20 zo dha 30.09.2020 z dévodu,
Ze spravanie maloletej sa v reedukacnom centre zlepSuje, maloleta nema v zariadeni Zziadne problémy,
zapdja sa do chodu a aktivit reedukaéného centra. Maloletej bolo umoznené navstevovat strednu Skolu
mimo zariadenia, kde dosahuje dobré Studijné vysledky, absolvovala kratkodobé pobyty v domacnosti
matky, ktoré prebehli bezproblémovo.

2. Podanim doruenym sidu dha 18.07.2022 vzal Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately svoj navrh na zruSenie neodkladného
opatrenia spat a konanie Ziadal zastavit. Svoje podanie dévodil tym, Ze po€as pobytu maloletej v
domacnosti matky sa opatovne zalalo prejavovat jej problémové spravanie, maloletd bola dvakrat na
uteku, prestala reSpektovat dohodnuté pravidla v domacnosti matky.

3. Podla § 1zak.¢. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len CMP) , podla toho zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

Podla § 29 ods. 1,2,3 CMP, navrhovatel mdzZe poc¢as konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a
to v celom rozsahu alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty
spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a
je potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z U€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

Podla ¢€lanku 5 ods. 2 zakladnych zasad CMP, sud postupuje z uradnej povinnosti na zaklade zakona
na ucéely prejednania a rozhodnutia veci tak, aby ochrana prav bola rychla a uc€inna.



Podfla €lanku 12 Z&kladnych zasad CMP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola ¢o najrychlejsie
prejednana a rozhodnuta, predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a
neprimeraného zataZovania u€astnikov konania a inych osob.

4. V prejednavanej veci sud zistil, Ze spatvzatie navrhu na za€atie konania urobil ten isty subjekt, ktory
navrh podal - Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately a Ze podla prejavu véle ide skutone o spatvzatie navrhu na zalatie konania v celom
rozsahu. Sud navrhu vyhovel a konanie zastavil, kedZe z obsahu podania navrhovatela je zrejmé, Ze
takyto postup bude v najlepSom zaujme maloletej E. X., u ktorej sa opatovne prejavili v.domacnosti
matky problémy v spravani.

5. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie je treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie podania na trovy
toho, kto podanie urobil ( § 125 ods. 3 CSP ).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.
Odvolacie dévody moZno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1,2 CMP).



