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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, sudkynou JUDr. Editou KuSnirovou, v pravnej veci zalobcu BL Telecom collection,
s. I. 0., so sidlom Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 47 150 513, prav. zast. advokatska kancelaria
SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., so sidlom Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 36 862 711, proti zalovanému
I. L., Y.. XX. XX. XXXX, I. E. S. J. XXX, v konani zastdpeny ustanovenou opatrovni¢kou, N.. K. J.,
zamestnankynou Okresného sidu Roznava, o zaplatenie 434,22 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud zastavuje konanie v Gasti istiny do vysky 394,90 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,50
% rocne z uvedenej sumy, za €as od 18.10.2011 do zaplatenia.

Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 39,32 Eur, spolu s Grokom z omeskania vo vyske 9,50 %
ro¢ne zo sumy 11,94 Eur za ¢as od 18.07.2011 do zaplatenia, zo sumy 15,44 Eur za ¢as od 18.08.2011
do zaplatenia, zo sumy 11,94 Eur za ¢as od 18.09.2011 do zaplatenia, v lehote do troch dni odo dfia
pravoplatnosti rozsudku.

Nahradu trov konania sud uc¢astnikom nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou voéi Zalovanému doméhal zaplatenia sumy 434,22 Eur, spolu s trokom
z omesSkania vo vy3ke 9,5 % ro€ne zo sumy 11,94 Eur za ¢as od 18.07.2011 do zaplatenia, zo sumy
15,44 Eur za €as od 18.08.2011 do zaplatenia, zo sumy 11,94 Eur za ¢as od 18.09.2011 do zaplatenia,
zo sumy 394,90 Eur od 18.10.2011 do zaplatenia a nahrady trov konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu, Slovak Telekom, a. s., so sidlom v Bratislave,
Karadzi¢ova 10, ICO: 35 763 469, uzavrel so zalovanym Zmluvu o pripojeni, predmetom ktorej bolo
poskytovanie elektronickej komunikagnej sluzby pravnym predchodcom Zalobcu Zalovanému, ktory
sa zaviazal riadne odoberat sluzbu a platit za Au poplatky riadne a v&€as, dohodnuté v aktualnom
Cenniku. Pravny predchodca Zalobcu vystavil Zalovanému faktaru €. 8729934215 na sumu 15,44
Eur, so splatnostou 17.08.2011, f. €. 3731938022 na sumu 394,90 Eur, so splatnostou 17.10.2011,
f. €. 2728930515, so splatnostou 17.07.2011 na sumu 11,94 Eur a f. & 2730937032 na sumu 11,94
Eur, so splatnostou 17.09.2011. Pohladavka predchodcu zalobcu bola postiupena na sucasného
Zalobcu Zmluvou o postupeni pohladavok zo diia 24. 06. 2013 a je vedena pod referenénym Cislom
1200406401. KedZe Zalovany riadne a v€as nezaplatil vystavenu faktdru, dostal sa do omeskania s
plnenim pefnazného dihu, z toho dévodu si Zalobca uplatnil zakonny urok z omeskania z horeuvedenych
diZnych sum.

KedZe v priebehu konania nebolo mozné zistit su€asny pobyt Zalovaného, sud mu ustanovil
opatrovni¢ku v zmysle ust. § 29 ods. 2,6 O. s. p., a to uznesenim ¢&. k. 12C/208/2014 - 55 zo dna
27.04.2016.



Ustanovena opatrovni¢ka Zalovaného sa nevyjadrila k doru€enej Zalobe, ani k pripojenym listinam, bolo
jej doru€ené uznesenie o procesnych pouceniach dnia 27.04.2016, z toho dévodu sud postupoval v
zmysle ust. § 101 ods. 2 O. s. p.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a zistil nasledovny skutkovy stav.

Zalobca dfia 09. 05. 2016 zobral giastoéne Zalobu spat v &asti uplatnenej zmluvnej pokuty vo
vySke 394,90 Eur s prisluSenstvom a poziadal o vratenie €asti zaplateného sudneho poplatku v Casti
zodpovedajucej CiastoCnému spatvzatiu zaloby.

Sud konanie zastavil v rozsahu Ciasto€ného spéatvzatia spatvzatia Zaloby podfa ust. § 96 ods. 1 O.s.p.

Zo Zmluvy o poskytovani sluzby a najme KZ & 9903503341 zo dria 29.07.2010, uzavretej medzi
Zalobcom a Zalovanym ako fyzickou osobou - nepodnikatelom, vyplynulo zriadenie sluzby Magio Sat
- Start, poskytnutie koncového zariadenia - Magio Sat Boxu bez HDD (mesacne) vo vy8ke 1,95 Eur.
Viazanost bola zaznamenana v pripade Magio Sat - Leto 2010 po dobu 24 mesiacov, pri¢om zlava bola
dojednana na 30 mesiacov.

Z Cenoveho vymeru €. 30044/2010 zo dria 23.07.2010 vyplynulo z bodu B. Zakladné benefity, z Tabulky
&. 1, Ze akciova cena za poskytovanie sluzby- Program Magio Sat Start predstavuje sumu bez DPH
6,68 Eur, s DPH 7,95 Eur.

Z pripojenych faktar bolo zistené, Ze:

- fakturou ¢&. 2728930515 zo dna 30. 06. 2011, splatnou diia 17. 07. 2011, boli fakturované zalovanému
mesacné poplatky v sume 11,94 Eur za obdobie od 01. 06. 2011 do 30. 06. 2011,

- fakturou ¢€. 8729934215 zo dria 31. 07. 2011, splatnou dfia 17. 08. 2011, boli fakturované zalovanému
mesacné poplatky v sume 15,44 Eur, za obdobie od 01. 07. 2011 do 31. 07. 2011,

- fakturou &. 2730937032 zo dria 31. 08. 2011, splatnou dfia 17. 09. 2011, boli fakturované Zalovanému
mesacné poplatky v sume 11,94 Eur, za obdobie od 01. 08. 2011 do 31. 08. 2011.

Podla ust. § 42 ods. 1 pism. a/, Zakona &. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, u¢inného v
Case uzavretia Zmluvy, podnik ma pravo na zaplatenie ceny za poskytnutu verejnu sluzbu podra tarify,
ak jej vyuctovanie dorucil u€astnikovi najneskér do troch mesiacov od posledného dia zuctovacieho
obdobia; to neplati pri vyuctovani predplatenych sluzieb.

Podla odseku 4 pism. a.), b.) uvedeného ustanovenia, u€astnik je povinny

a)pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto zdkonom, so zmluvou o pripojeni a so vdeobecnymi
podmienkami,

b) platit cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby
umoznuje, az na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani.

Podla ust. § 43 ods. 5 pism. b.) uvedeného zakona, podnik méze odstupit od zmluvy o pripojeni, ak
ucastnik nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Zze Zalobca a zalovany uzavreli Zmluvu o poskytovani sluzby
a nagjme KZ zo dha 29.07.2010, predmetom ktorého bolo poskytnutie koncového zariadenia Magio
Sat Boxu, program - Magio Sat Start- Leto 2010. Zalovany porusil dohodnuté podmienky, pretoze
nezaplatil faktury za poskytnuté elektronické sluzby v zmysle uzavretej Zmluvy, pricom tieto sluzby riadne
vyuzival. V sulade s vy$Sie citovanym ustanovenim § 42 ods. 4 pism. b.) Zakona €. 610/2003 Z. z., bol
povinny vykonavat uhrady za poskytované sluzby Zalobcom vo vySke 39,32 Eur. V désledku porusenia
povinnosti, vzniklo Zalobcovi pravo na zaplatenie uvedenej dlznej sumy, ako aj pravo na zaplatenie uroku
z omeskania, pretoZe Zalovany nezaplatil za poskytnuté sluzby v lehote splatnosti jednotlivych faktuar.

Zalovany sa dostal do omeskania so zaplatenim pefiazného dlhu nasledujdcim dfiom po uplynuti lehoty
splatnosti jednotlivych faktur. V pripade f. &. 2728930515 drfiom 18. 07. 2011, f. €. 8729934215 dfiom
18.08. 2011 af. €. 2730937032 driom 18. 09. 2011. Vyska uroku k uvedenym dfiom omeskania sa riadila
ust. § 3 ods. 1 Nariadenia vlady &. 586/2008 Z.z., ktorym sa meni a dopifia Nariadenie viady &. 87/1995
Z. z., v zneni neskorsich predpisov. V zmysle uvedeného ustanovenia, vy8ka urokov z omeskania je
o 8 percentualnych bodov vysSia, ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky, platna k



prvému dnu omeSkania s plnenim penazného dlhu. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky k uvedenym drfiom omes&kania predstavovala 1,5 %, s pripoCitanim 8 percentualnych bodov, 9,5 %.

Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zalobca sa dévodne domahal zaplatenia
sumy 39,32 Eur, spolu s uplatnenym urokom z omeskania z jednotlivych omeSkanych sum.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla ust. § 146 ods. 2 O. s. p., ak niektory z U€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne,
je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

V priebehu konania Zalobca zobral Zalobu spéat v €asti uplatnenej zmluvnej pokuty, bez uvedenia dévodu,
tzn. €i tato zmluvna pokuta bola zaplatena po podani Zaloby, alebo aky iny bol dévod spatvzatia Zaloby.
Z postupu Zalobcu je mozné vyvodit’ len to, Ze zmluvnu pokutu zobral spat na zaklade vlastnej uvahy,
bez poskytnutého plnenia zo strany zalovaného. Sud konstatuje, Ze v rozsahu spatvzatia Zaloby, zavinil
sam Zalobca zastavenie konania, €o zohfadnil aj pri posudeni nahrady trov konania.

V danom pripade v konani bol uspesny Zalobca do vysky 8 %, Zalovany do vy3ky 92 %, tzn. Ze koneény
uspech vo veci mal Zalovany v rozsahu 84 %, ktorému nevznikli trovy konania, z toho dévodu sud
nepriznal nahradu trov konania Zziadnemu z u¢astnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie, v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Krajsky
sud v KoSiciach, prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladé vykonatelné rozhodnutie, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



