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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, maloletého K. Z., J..
XX.XX.XXXX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Vranov nad
Toplou, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, za u€asti rodiCov K. Z., J.. XX XX XXXX M. H. Z,,
J.. XX XX XXXX, obaja bytom N. XXX, I. J. Y. a starych rodiov D. Z., J.. XX XX XXXX M. K. Z., J..
XX XX.XXXX, obaja bytom N. Z. XXXX/XX, 1. J. Y., na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Vranov nad Toplou, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, o nariadenie Ustavnej starostlivosti,tak to

rozhodol:

I.S4d zrusSuje nahradnu osobnu starostlivost u maloletého K. Z., J.. XX. XX.XXXX, nariadenu
rozhodnutim Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢.k. 6P/123/2019-28 zo diia 22.08.2019.

II.LNariaduje u malolettho K. Z., J.. XX.XX.XXXX dstavnu
starostlivost, ktora sa bude vykonavat vU. K. O. M. V. . J. Y., O.. U.. O. XX/X, I. J. Y..

lll. Matka aotec su povinni platit vyzivné na maloletého dieta vo vySke 30% zo

sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu, ktoré vyzivné je
kazdy z rodiCov povinni platit vzdy do 30.dia toho ktorého mesiaca vopred na ucet U. K. O. M.
V. 1. J. Y., poénuc pravoplatnostou rozhodnutia.

IV. Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou sa podanym navrhom domahal
vydania rozhodnutia, ktorym by sud nariadil u maloletého K. Z. ustavnu starostlivost vykonavanu v U.
K. O. M. V. I. J. Y.. V navrhu uviedol, Ze z manzelstva rodi¢ov H. Z., J.. XX XX XXXX M. K. ZW., J..
XX XX XXXX pochadzaju maloleté deti Y. Z., J.. XX. XX.XXXX, H.J. Z., J.. XX XX XXXX M. K. Z., J..
XX XX XXXX. Rodina maloletych deti je vedend v evidencii problémovych rodin od roku 2016 z dévodu
nedostato&nej starostlivosti o maloleté deti. V rodine bol dlhodobo problém so zabezpefenim zékladnych
Zivotnych potrieb maloletych deti, zadlZenim rodiCov a nizkymi prijmami. Rodi¢ia v nhadmernej miere
pozivali alkoholické napoje, svoju situaciu sa nijako nesnazili riesit, preto bolo potrebné pristupit’ k
zvereniu maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti. Maloleté deti Y. Z. M. H. Z. boli zverené
do ndhradnej osobnej starostlivosti ich sestry, D. S. L., J.. XX.XX.XXXX. Malolety K. bol rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 6P/123/2019 zo diia 22.08.2019 zvereny do nahradnej
osobnej starostlivosti starych rodiov K. Z., J.. XX XX XXXX M. D. ZW., J.. XX XX.XXXX. Nahradna
osobna starostlivost’ je zo strany nahradnych rodi€ov na dobrej urovni a je vykonavana v sulade
so zadkonom, v rodine neboli zistené Ziadne nedostatky, tykajuce sa zhorSenej alebo zanedbavajlcej
starostlivosti o maloleté dieta. Malolety K. je dieta s detskou mozgovou obrnou, ktorému je potrebné
venovat zvySenu starostlivost. Vzhfadom na pribudajuci vek nahradnych rodi€ov a na ich zdravotny
stav, v su€asnej dobe je pre nich po fyzickej, rovnako tak po psychickej stranke, ¢oraz naroénejsie
zabezpelovat maloletému dietatu odbornu starostlivost, ktoru si malolety Pavol vzhladom k svojmu



nepriaznivému zdravotnému stavu vyzaduje, a to aj napriek tomu, Ze odkedy bolo dieta zverené do
ich nahradnej osobnej starostlivosti, jeho zdravotny stav sa neporovnatelne zlepSil. Po€as uplynulého
obdobia sa nahradni rodi€ia snazili zabezpedit vSetky nevyhnutné potreby maloletého. S vnukom
od aprila minulého roku do marca tohto roku absolvovali fyzioterapeutické a rehabilitatné cvicenia
v KoSiciach. Tieto cvi€enia malolety absolvoval dvakrat denne po dobu 45 minut. Narocné to bolo
nielen pre maloletého, rovnako tak pre nahradnych rodi¢ov, ktori po&as tejto lie€by byvali v KoSiciach,
domov chodili len po€as vikendov, maloletému venovali vSetok svoj ¢as. V septembri 2021 malolety
absolvoval operaciu v Kladne v Ceskej republike, v marci tohto roku absolvoval neurostimuléciu v
Soproni v Madarsku. Okrem tychto vy$etreni s maloletym nahradni rodigia pravidelne navstevuju detsku
neurologicku ambulanciu S.. G. I. I. J. Y., o€nd ambulanciu S.. P. |. K., pediatricki endokrinoldgiu S.. O.
I. E. a tiez detsku kardiologicki ambulanciu S.. K. I. E.. Malolety K., ktory je dieta s detskou mozgovou
obrnou, nema v domacnosti rodiCov vytvorené vhodné podmienky pre svoj priaznivy vyvin. Rodi¢ia
maloletého v domacnosti zanedbavali, neposkytovali mu starostlivost, ktori si malolety vyZadoval,
neposkytli mu pomoc ani pri Uraze, ktory malolety v ich domacnosti utrpel. Rodi€ia s dietatom necviili,
neabsolvovali odborné vySetrenia a to aj napriek jeho nepriaznivému zdravotného stavu. Zanedbali
jeho chrup, v dbésledku ¢oho musel malolety absolvovat’ operativny zakrok 17 zubov pod celkovou
anestéziou. O jeho preZivanie a aktualny zdravotny stav sa nezaujimali a ani v su¢asnosti nezaujimaju.
Svoju su€asnu situaciu nijako nerieSia, k problému s alkoholom sa stavaju laxne. Rodi€ia nevytvaraju
pre maloleté dieta bezpecné prostredie, nevytvaraju a ani sa nesnazia vytvorit vhodné podmienky na
byvanie a vhodné domace prostredie. Neustale sa vyhovaraju na nedostatok finanénych prostriedkov,
ale na ich ziskanie neprejavuju ziadnu snahu, resp. len minimalnu. Pri zistovani zaujmu u pribuznych
rodiny, ktori by mohli maloletému zabezpecit nahradnd osobnu starostlivost, nikto z oslovenych oséb
neprejavil zaujem.

2. Stari rodi€ia s nariadenim Ustavnej starostlivosti suhlasili. Rodi¢ia maloletého sa vo veci nevyjadrili,
pojednavania sa nezucastnili.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefa, starych rodicov, oboznamenim sa s listinnymi
dbkazmi a to spravami Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Topfou, U. K. O. M. V. . J. Y.,
mzdovym listom matky, pripojenym spisom tunajSieho sudu sp.zn. 6P/123/2019 a zistil tento skutkovy
stav veci:

4. Podfa rodného listu sa malolety K. Z. narodil dfia XX.XX.XXXX z matky H. Z., J.. XX XX.XXXX M.
K. Z., J.. XX XX.XXXX.

5. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 6P/123/2019 - 28 zo dnha 22.08.2019 boli maloleté deti Y. Z., J..
XXXXXXXX M. K. Z., J.. XX XX XXXX zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov
K. Z., J.. XX XX XXXX M. D. Z., J.. XX.XX.XXXX. Rodi€ia boli zaviazani platenim vyzivného na kazdé
z maloletych deti vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, podla
osobitného zakona, obaja do 25. diia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci
a rodiny vo Vranove nad Topfou, za€inajuc pravoplatnostou rozsudku. Styk rodi¢ov s maloletymi detmi
bol upraveny ako neobmedzeny. Z odévodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze rodi€ia prekonavali v tom ¢ase
viaceré problémy, €i uz v suvislosti s alkoholom ako aj nepriaznivou socialnou situaciou. V minulosti bolo
nariadené vychovné opatrenie vo forme dohladu. Po&as trvania vychovného opatrenia sa nepodarilo
rodi€om zlepsit bytové a socialne podmienky ako aj uroven starostlivosti o maloleté deti do tej miery,
aby mohli byt maloleté deti nadalej ponechané vo svojom rodinnom prostredi. Medzi starymi rodiémi a
detmi je vytvoreny primerany citovy vztah a pobyt v domacnosti starych rodi¢ov detom prospieva.

6. Uznesenim tunajSieho sudu C€.k. 8P/84/2022- 8 zo diia 10.5.2022 bolo nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym sud do€asne zveril maloletého K. Z., J.. XX XX XXXX O.N. U. K. 0. M. V,, O.. U.. O.
XX/X, 1. J. Y. ato do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude Vranov nad Toplou
pod sp.zn. 8P/84/2022. Sud vydal neodkladné opatrenie z dévodu potreby do&asne upravit pomery v
rodine dietata. Malolety K. ma diagnostikovanu detsku mozgovu obrnu a jeho zdravotny stav yyzaduje
zvySenu starostlivost. S pribudajucim vekom starych rodiCov a ich zdravotnymi problémami bolo uz pre
nich naro&né poskytovat vnukovi potrebnu starostlivost'.

7. Stard matka vo vypovedi uviedla, Ze je velmi rada, ak mozu K. v zariadeni navStevovat. Chcela by sa
do buducna dohodnut s centrom pre deti a rodiny ohlfadom K. lie€enia. Ak by to bolo mozné, oni ako stari



rodi€ia by s vnukom toto lie€enie absolvovali. Takisto by chcela centru navrhnuat, Ze su ochotni aj kazdy
den na jednu hodinu prist do centra a K. sa venovat, najma pokial ide o jeho chédzu. Po umiestneni
maloletého do centra ho stari rodi¢ia navstevovali v zariadeni, neskdr s nim stravili pol dfia v meste.
Trikrat im uz bolo umoznené stretnutie na cely defi od 9. do 18. hodiny.

8. Stary otec potvrdil skutonosti uvadzané jeho manzelkou. Zo strany U. K. O. M. V. I. im bolo oznamené,
Ze oni im oznamia kedy sa méze navsteva K. uskutocnit'.

9. Kolizny opatrovnik v sprave uviedol, Ze Uznesenim Okresného sudu Vranov nad Topfou &.k.
8P/84/2022 zo dria 10.05.2022 sud nariadil neodkladné opatrenie a maloletého K. Z., J.. XX XX XXXX
zveril do starostlivosti U. K. O. M. V. O.. U.. O. XX/X, I. J. Y.. K takému opatreniu bolo potrebné
pristupit z dévodu, Ze nahradni rodi€ia, ktorym bol malolety K. rozsudkom Okresného sudu Vranov
nad Toplou, €.k. 6P/123/2019 zo dfia 22.08.2019 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, kvoli
ich veku a pribudajucim zdravotnym problémom uz nedokazali zabezpedit starostlivost, aku si ich
vnuk K. vyZzadoval. Pre ndhradnych rodi¢ov to bolo velmi tazké rozhodnutie, nakolko od jeho zverenia
mu venovali v8etok svoj €as a absolvovali s nim mnoho odbornych vySetreni, cvieni, ktoré s
maloletym neabsolvovali rodiia a ktori jeho starostlivost zanedbavali. Pri rozhodovani o umiestneni
maloletého do centra sa bral do uvahy fakt, Ze K. je dieta s DMO, ktory v su€asnej dobe nema
v domacnosti rodi¢ov vytvorené vhodné podmienky pre svoj priaznivy vyvin. Rodiia maloletého v
domacnosti zanedbavali, neposkytovali mu starostlivost, ktoru si vyZadoval. Rodi€ia so synom necvigili,
neabsolvovali odborné vySetrenia a to aj napriek jeho nepriaznivému zdravotného stavu. Prave z dévodu
nepriaznivého zdravotného stavu bol malolety K. zaradeny do 3pecializovanej samostatnej skupiny
pre deti s postihnutim. Je stéle v procese adaptacie, prvé dni boli pre neho, rovnako tak pre starych
rodi€ov naro¢né. Malolety si v8ak postupne zvyka na rezim a pravidla centra a skupiny. Zo zaciatku
sa napr. bal sediet pri stolovani spolu s ostatnymi detmi, reagoval ustrachane na rbézne prejavy a
reakcie inych deti, postupne sa to v8ak zlepSuje. Ma rad rézne hry, rad si Cita, rad kresli, v skupine
je oblubeny. Velmi rad sa zapaja do volnoCasovych aktivit centra. Sam sa dokaze najest a napit,
sam sa pyta na potrebu. Malolety samostatne nechodi, no vie prejst sam krat3iu vzdialenost pomocou
dospelej osoby. Je sledovany vo viacerych odbornych ambulanciach - neurologickej, kardiologickej,
ocnej, endokrinologickej, ortopedickej a tiez v FRO ambulancii, pravidelne uziva lieky Keppra, Baclofen a
vyzivovy doplnok stravy. V centre ma k dispozicii viaceré kompenzacné pomécky - choditko, trojpodové
barly, ortopedicku obuyv, Specialny vozik aj Specialnu trojkolku. V centre su mu poskytované pravidelné
rehabilitacie. U maloletého sa nemenilo ani Skolské zariadenie, od septembra nastupi do X. V. N.
S. J. GN. I. I. J. Y.. Stari rodi¢ia zo strany otca, manzelia Z., si s maloletym K. v pravidelnom
osobnom kontakte, v su¢asnej dobe maju povolené aj celodenné pobyty mimo centra, va¢sinou travia
spoloCne straveny €as v rekreacnej oblasti Doma8a. Malolety sa na stretnutie s nimi vZdy vefmi tesi.
Spodiatku bol po navstevach starych rodiCov velmi plaélivy, doZzadoval sa navratu domov. V sucasnej
dobe je uz pri rozlu¢kach pokojnejsi. Socialnym Setrenim v domacnosti rodi€ov maloletého dietata
bolo zistené, Ze na strane rodi¢ov nedo$lo za uplynulé obdobie k Ziadnym zmenam. Pre maloletého
nevytvaraju v ich domacnosti bezpelné prostredie, nesnazia sa vytvorit vhodné podmienky na byvanie
a vhodné domace prostredie. Svoju su€asnu situaciu nijako neriesia, k problému s alkoholom sa stavaju
laxne. Matka pracuje stale na skrateny uvazok v odberovom S. S.Q. I. I. J. Y., otec si obas dokéze
brigadnicky privyrobit. Ich prijem pozostava z davky v hmotnej nudzi vo vyske 119,60 eur mesacne. V
mesiaci jul 2022 matka poziadala tunajSie oddelenie o pefiazny prispevok na opatrovanie svojej matky,
ktorej zdravotny stav si vyZaduje celodenné opatrovanie. Matka doposial neobdfZala rozhodnutie o
priznani, resp. nepriznani tohto pefiazného prispevku. Napriek tomu, Ze obaja rodi€ia prejavili zaujem
o poskytovanie starostlivosti maloletému K., kolizny opatrovnik ma za to, Zze v sucasnej dobe nie su
stale schopni zabezpe it maloletému primeranu starostlivost a v ich domacnosti by bol Zivot, zdravie
a jeho priaznivy vyvin vazne ohrozeny. Spolupracou s CDR bolo preukazané, Ze rodiCia sa snaZzia
byt s maloletym K. v osobnom aj telefonickom kontakte. Osobne maloletého K. v centre od jeho
umiestnenia navstivili rodiCia spolo€ne jedenkrat, matka samostatne doposial 3x. Raz sa stalo, Ze otec
priSiel navstivit syna v podnapitom stave, v tomto pripade sa navsteva nemohla uskutoCnit. Stretnutia
rodi€ov s maloletym sa konaju vzdy v centre, rodiom doposial nebolo umoznené stretnut sa s maloletym
mimo centra. V su¢asnej dobe nie je mozny navrat maloletého K. do prirodzeného rodinného prostredia,
nakolko rodicia stale nie su schopni zabezpe it maloletému dietatu primeranu starostlivost. So zretelom
na najlepsi zaujem maloletého dietata odporucil kolizny opatrovnik nariadit nad vychovou maloletého
dietata ustavnu starostlivost.



XX. U. K. O. M. V. I. J. Y. v sprave uviedol, Ze mal. K. Z. bol do ich zariadenia umiestneny dna
19.05.2022 na zaklade na zaklade Uznesenia €. k. 8P/84/2022-8 o doCasnom zvereni mal. dietata
do starostlivosti U. I. J., vydaného Okresnym sudom vo Vranove n/T, dfia 10.05.2022, ktoré sa stalo
vykonatelné dna 10.05.2022. Z dévodu nepriaznivého zdravotného stavu bolo mal. dieta zaradené do
Specializovanej samostatnej skupiny pre deti s postihnutim, na zaklade Lekarskeho posudku, vydaného
UPSVaR Vranov n/T, diia 15. 07. 2022. Malolety je dieta s viacnasobnym postihnutim a $pecialnymi
vychovno - vzdelavacimi potrebami, je drzitefom preukazu TZP/S a parkovacieho preukazu. Mal. K. Z.
od $k. roka 2022/23 nastupi do X. roénika na N.K. S. K. O. N. Y. K.S., G. XXXX, I. J. Y.. Mal odklad
Skolskej dochadzky, doteraz navstevoval S. S. S. na tej istej $kole. Chlapec bol do umiestnenia v CDR
v osobnej starostlivosti starych rodi¢ov, ktori mu zabezpec€ovali potrebni komplexnu starostlivost. Z
dovodu vysSieho veku a zdravotnych problémov, stari rodic¢ia pozZiadali sud o zruSenie nahradnej osobnej
starostlivosti, nakolko bolo pre nich po fyzickej i psychickej stranke naro&né vnukovi zabezpelovat
zvySenu starostlivost. Rodi¢ia maloletého Ziju nezodpovednym spdsobom Zivota, vo zvySenej miere
pozivaju alkoholické napoje. Otec nepracuje, privyraba si iba brigadnicky. Mama pracuje na skrateny
uvazok J. Q. S. - S.. Stari rodi€ia, surodenci i rodiCia sa na dieta pravidelne kontaktuju, telefonicky
i osobnymi navstevami. Otec bol syna navstivit spolu s manzelkou iba raz, navsteva dopadla dobre,
chlapec sa tesil z ich pritomnosti. Na nasledujucu navstevu priSiel otec v podnapitom stave a navsteva
sa nemohla uskutoCnit. Matka t.€. dieta navstevuje sama, doteraz syna navstivila 3x. K. sa tesi z jej
pritomnosti, priniesla mu ovocie, plySovu hracku. Matka hovori, Ze si hlada pracu, t.€. avizuje problémy
v manzelskom spoluziti. Matka sa vyjadrila, Ze pokial bude mat' lepSie platenu pracu, rada by si syna
zobrala do svojej starostlivosti. Mal. K. sa na prostredie Specializovanej skupiny adaptuje pomaly,
postupne. Spociatku bol velmi citlivy na pritomnost’ ostatnych deti, lakal sa ich hlasnych prejavov, po
kratkom Case si na deti zvykol, naSiel si kamaratov, travia spolu €as, chodia spolu do tej istej Skoly.
Po navstevach starych rodi¢ov bol spociatku velmi pladlivy, pytal sa domov, doZadoval sa navratu
domov. T.C. je uz pri rozlugkach pokojnejsi, zvyka si na skutoénost, Ze jeho domov je v centre. Ciefom
centra pre deti a rodiny je vytvorenie podnetného, bezpecného prostredia pre jeho harmonicky vyvin.
Chlapec bol zo strany starych rodi¢ov pripravovany na umiestnenie do CDR, no potrebuje ¢as na
prijatie tejto myslienky a sprevadzanie pri adaptacii na nové prostredie. Mal. K. samostatne nechodi,
prejde sam kratSiu vzdialenost pomocou dospelej osoby. Je to vnimavy, citlivy chlapec, rozprava,
Zivo sa zaujima o dianie okolo seba. Dokaze vyjadrit svoje pocity. Vie sa naucit’ basni¢ku, rozpravku,
ktoru dokaze prerozpravat. Ma rad zvukové hracky, hry na mobile, hra na hudobnych nastrojoch, rad
kresli, hra sa so stavebnicou, v gulic(kovom bazéne a pod. Sleduje TV, najma rozpravky, obfubuje
prirodopisné filmy o zvieratkach. Naje a napije sa sam. Pyta sa na potrebu. Po skupine sa sam presuva
Stvornozky. Zucastriuje sa volno&asovych aktivit organizovanych Skolou i centrom. Bol na vylete v ZOO
KoSice, opekacke v lesiku vo Vranove, na Deri deti v meste a pod. Rad travi vonku €as na detskom
ihrisku, na trampoline, vozi sa na svojej trojkolke. Chlapec si vzhfadom k nepriaznivému zdravotnému
stavu vyZaduje celodennu opatrovatelsku starostlivost. M& stanovené diagndzy: detska mozgova
obrna - kvadrupareticka forma, postraumaticka epilepsia, eutyredza, strabizmus, amblyopia, koarktacia
aorty, ina vrodena chyba aortalnej a mitralnej chlopne, proteinovo - energeticka podvyziva, zavazna
rastova sekundarna deprivacia. Je sledovany na viacerych odbornych ambulanciach: neurologicke;j,
endokrinologickej, o¢nej, ortopedickej, kardiologickej, FRO. Pravidelne uziva lieky Keppra, Baclofen,
vyzivovy doplnok stravy - nutridrink. V roku 2019 bol hospitalizovany na detskom oddeleni vo Vranovskej
nemocnici pre Uraz hlavy - diagnostikovany subduralny hematém. V r. 2020 mu bol z ddvodu zanedbania,
oSetreny chrup v celkovej anestéze ,v nemocnici v KoSiciach. Tiez v r. 2021 absolvoval operaciu Sliach v
Kladne. V r. 2022 absolvoval neurostimulaciu v Soproni v Madarsku a dlhodobejsiu rehabilitagnu terapiu
v KoSiciach. Chlapec pouziva viaceré kompenzacné pomdcky, choditko, Specialny vozik, trojpodové
barly, ortopedickii obuv, Specialnu trojkolku. V centre si mu poskytované pravidelné rehabilitacie
fyzioterapeutkou centra. U. K. O. M. V. I. J. Y. m& vytvorené vhodné podmienky na poskytovanie
adekvatnej odbornej opatrovatelskej starostlivosti, ktora S. K. Z. vzhladom k svojmu zdravotnému stavu
potrebuje.

11. Podla spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou H. Z.W. je vedena v evidencii
uchadzacov o zamestnanie od X.X.XXXX az doposial, pobera davku pomoci v hmotnej nidzi spolu s
¢lenmi domacnosti aktualne vo vyske 119,60 eur mesacne. K. Z. je vedeny v evidencii uchadzacov o
zamestnanie od X.X.XXXX doposial, je spolo€ne posudzovanou osobou pri poskytovani davky pomoci
v hmotnej nudzi, ktora je vyplacana H. Z..



12. Spolo¢nost' I. N..V..Q.., W. potvrdila, Ze matka maloletého H.J. Z. je u nich zamestnana na dohodu
a jej Cistd mzda sa v roku 2022 pohybovala v rozpati od 8,86 eur mesacne do 291,68 eur mesacne.

13. Podla ust. § 47 ods. 1 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost’ zanika

a/ dosiahnutim plnoletosti dietata,

b/ smrtou maloletého dietata,

¢/ smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti,

d/ pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti,

e/ pravoplatnym rozhodnutim sudu o zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti ,

f/ rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti
podla § 46.

14. Podla § 47 ods. 2 Z&kona o rodine sud zru$i nahradnu osobnu starostlivost’ len z vaznych dévodoyv,
najméa ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava
maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poziada.

15. Podla ustanovenia § 54 ods. 1-5 Z&kona o rodine nahradna osobnd starostlivost a pestunska
starostlivost maju prednost’ pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je
sud povinny vzdy skumat, & maloleté dieta nemozno zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti, a ak
to nie je mozné, do pestinskej starostlivosti. Sud mdze nariadit' ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodi€ia dietata neZiju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazné prekazka,

c) uloZzené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z27/2005/36/20170701> neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

Za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné
bytové pomery alebo majetkové pomery rodi€ov maloletého dietata. Ak sud nerozhodol podla § 39 ods.
2 a 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo podla § 56 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, su rodi¢ia maloletého dietata nadalej
jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu
starostlivost, musi presne oznadcit’ zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o
Ustavnej starostlivosti a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k
rodi€om, surodencom a inym blizkym osobam a zohladni mozZnosti zariadenia na utvorenie podmienok
na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

16. Podla § 62 ods. 1 - 3 Zadkona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

17. Podla § 81 ods. 1,2 Zakona o rodine, ak sid rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na u¢et maloletého dietata.

18. Po vykonanom dokazovani mal sud za preukézané, Ze navrh navrhovatela je dévodny a preukazany.
Podla § 47 ods. 2 Zakona o rodine sud vzdy zrusi nahradnu osobnu starostlivost, ak o to poZiada osoba



tuto starostlivost’ vykonavajuca. V danom pripade stari rodi€ia, ktori na zéklade sudneho rozhodnutia
vykonavali nahradnu osobnu starostlivost’ u maloletého vnuka K., poziadali o jej zruSenie z dévodu, Ze
vzhladom na vek a ich zdravotny stav nezvladaju zabezpedit maloletému starostlivost nevyhnutnu s
prihliadnutim na jeho zdravotny stav.

19. KedZe na strane rodi€ov, ktori v minulosti zanedbavali starostlivost o maloleté dieta, nedoslo k
podstatnej zmene pomerov a tito aktualne nie su schopni poskytovat synovi starostlivost zodpovedajicu
jeho zdravotnému stavu, sud u maloletého K. nariadil Ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat' v
U.K.O. M. V. 1. J.Y.. Sud pri rozhodovani v prvom rade zohfadnil zaujem maloletého dietata a zobral do
uvahy skuto€nost, Ze po zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti by v domacnosti rodi€ov bol ohrozeny
vyvoj dietata.

20. Rodic¢ia maju zakonnu povinnost podielat sa na zabezpec€eni vyzivy maloletého syna. O vyske
ich vyZivovacej povinnosti bolo rozhodnuté v konani o zvereni maloletého K. do nahradnej osobne;j
starostlivosti starych rodi¢ov. Obaja rodi¢ia su nadalej evidovani ako nezamestnani a su poberatefmi
davky v hmotnej nidzi spolu vo vySke 119,60 eur. Matka dietata je sice zamestnana aj na dohodu, ale jej
prijem z tejto Cinnosti nie je staly a pohyboval sa v rozpéti od 8,86 eur mesacne do 291,68 eur mesacéne.
S prihliadnutim na finanénu, majetkovu situaciu sud zaviazal rodi€ov na platenie vyZivného v minimalnej
vyske ( 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta) , t.j. v sucasnosti 32,10
eur mesacne. Takéto vyzivné je povinny platit kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje zarobkové a majetkové
pomery a uréenie vyzivného pod tato hranicu nie je mozné. Vyzivné su rodi€ia povinni poukazovat podla
§ 81 ods. 2 Zakona o rodine zariadeniu, do ktorého je dieta umiestnené.

21. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



