Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 12C/103/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6413209432

Déatum vydania rozhodnutia: 25. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vojtech Sevé&ik

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2016:6413209432.7

Opravné uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci navrhovatela: 1) H.. U. W., A.. XX. XX. XXXX, S. W. U. C.
XXXX/X, XXX XX W. S., tatny ob&an SR a 2) U. W., A.. XX. XX. XXXX, S. W. U. C. XXXX/X, XXX XX
W. 8., §tatny ob&an SR, obaja pravne zast.: U.. S. C., Y., O. XXB, XXX XX W. W., proti odporcovi: 1) G..
U. F, A XX, XX, XXXX, S, W. J.L. XIXX, XXX XX W. S_, §tatny ob&an SR, X) P. F., A.. XX. XX. XXXX,
S. W. J. XXXX/X, XXX XX W. S., tatny ob&an SR a 3) P.. P. C., A.. XX. XX. XXXX, S. W. J. XXXX/X,
XXX XX W. S., §tatny ob&an SR, vSetci traja pravne zast.: Y. 0. B.- O.A. & F., X.H..E.., X. X. A.P. W. X,
XXX XX W., G.: XX XXX XXX, o navrhu na zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

Sud opravuje Il vyrok rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 12C/103/2013-270 zo
dria 07. 03. 2016 tak, ze lll. vyrok v Casti vySky stdneho poplatku, ktory sud vrati navrhovatelovi ma
spravne zniet ,vo vyske 3 176,50 Eur”.

Sid opravuje 10. odsek oddvodnenia rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k.
12C/103/2013-270 zo dfia 07. 03. 2016, ktory ma spravne zniet' ,Navrhovatel 1) zaplatil sudny poplatok
za navrh na zacatie konanie v sume 6 353,00 Eur. Nakolko u€astnici konania uzavreli sidny zmier po
zacati pojednavania vo veci samej, ktory sud schvalil, vznikol navrhovatelovi narok na vratenie 50 %
zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Sud posudil zaplateny sudny poplatok podla § 11 ods. 7 zakona €.
71/1992 Zb., a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.”.

odovodnenie:

Sud pri vykone spravnej a poplatkovej kontrole sudneho spisu €. k. 12C/103/2013, zistil, Ze v pripade
vypoctu sudneho poplatku, ktory sa ma vratit navrhovatelovi dolo k inej zrejmej nespravnosti.

Podla § 164 ods. 2 Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,OSP“) sud
kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani, pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti.
O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré
doruci ucastnikom.

V danom pripade doslo v rozsudku k inej zrejmej nespravnosti. V zmysle § 11 ods. 7 zdkona €. 71/1992
Zb., ak konanie skoncia u€astnici schvalenim siudneho zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej,
vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skonc¢ia u€astnici schvalenim sudneho
zmieru po zacati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov.
Nakolko vo veci bolo uznesenim &. k. 12C/103/2013-75 zo dna 06. 10. 2014 nariadené znalecké
dokazovanie a do konania bol pribraty znalec za u¢elom vypracovania znaleckého posudku, sud ma
za to, Ze pojednavanie vo veci bolo riadne za€até a navrhovatel ma narok na vratenie len 50% zo
zaplateného sudneho poplatku a nie 90%, ako bolo rozhodnuté vo vyssie Specifikovanom rozsudku.
Vzhladom na to tunajsi sud podla vysSie citovaného zdkonného ustanovenia danu nespravnost odstranil
a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZzno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani
sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



