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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudcom JUDr. Tiborom Galom, v pravnej veci navrhovatela O. D., nar.
XX XX XXXX, bytom A. XX, I, proti A.. A. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. X, I., v konani o zruSenie
vyzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I. Vyzivovacia povinnost navrhovatela voéi odporcovi, uréena rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢&.k.
3C/183/2015-281, zo dna 21.09.2016, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.
17C0/3/2017-320, zo dha 28.06.2017, vo vySke 170,- Eur mesacne, sa zrusSuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom domahal, aby sud zrusil jeho vyZivovaciu povinnost vo&i odporcovi,
uréenu naposledy rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 3C/183/2015-281, zo dna 21.09.2016, vo
vySke 170,- Eur mesaéne. Na zddvodnenie svojho navrhu uviedol, Ze odporca ukongil Studium na
vysokej Skole a hlada si zamestnanie.

2. Odporca s navrhom v plnom rozsahu suhlasil.
3. Sud vykonal vo veci dokazovanie listinnymi dékazmi, na zaklade ktorych zistil tento skutkovy stav:

4. Rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 3C/183/2015-281, zo dfia 21.09.2016 bol navrhovatel
zaviazany prispievat na vyzivu odporcu sumou 170,- Eur mesaéne, vzdy do 20.teho dia v mesiaci.
Dria 10.06.2022 odporca ukon il Studium na Lekarskej fakulte Slovenskej zdravotnickej univerzity v
Bratislave, je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie.

5. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

6. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

7. Z vykonaného dokazovania vo veci vyplynulo, Ze odporca sa ukonéenim 8tudia na vysokej Skole
prestal pripravovat’ na budice povolanie a stal sa schopnym sam sa Zivit. Zmenili sa teda okolnosti, za
ktorych bolo o vyZivnom pre neho rozhodované sudom tak, Ze v su€asnosti uz vyZivovacia povinnost
navrhovatela vo¢i nemu netrva. Preto sud navrhu vyhovel a vyZivovaciu povinnost zrusil.



8. O trovach konania sud rozhodoval v zmysle § 52 C.m.p., v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mo Z2né podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici, ktori sa ho v konani vyslovne vzdali.



