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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Cabanom, PhD., v trestnej veci
obzalovaného: U. P., nar. XX. XX.XXXX v Z., trvale bytom H. M. XXXX/X, Z., pre pre¢in marenie vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. k) Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani
dna 30.08.2022 takto

rozhodol:

Obzalovany

U. P, nar. XX. XX XXXX v Z.,
trvale bytom H. M. XXXX/X, Z.

sa uznava za vinného, zZe

1.

hoci bol obzalovanému U. P. trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/266/2017 zo dna
18.11.2017, pravoplatnym toho istého dna, ulozeny podla § 76 ods. 2 Trestného zakona a s pouzitim
§ 78 ods. 1 Trestného zakona ochranny dohlad na dva roky, spocivajuci v povinnosti osobne sa hlasit’
po prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody u probaéného a mediacného uradnika Okresného sudu
Trnava jedenkrat v kalendarnom mesiaci, oznamovat potrebné udaje o spdsobe a zdrojoch svojej
obzivy a tie aj preukazovat, vopred oznamovat vzdialenie sa z miesta bydliska uvedeného v rozhodnuti
a sucasne mu bola ulozena povinnost spoc€ivajuca v prikaze zamestnat sa alebo sa preukazatelne
uchadzat o zamestnanie,

obzalovany sa odo dna 14.05.2018, kedy bol prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, az do
19.11.2019 bez vazneho dévodu dobrovolne nedostavil k probaénému a mediaénému Uradnikovi D.
sudu Trnava, a tomu neoznamoval Udaje, ktoré bol povinny oznamit’ a preukazat, pricom nepreberal ani
predvolania zasielané mu postou a cestou policie, dha 28.03.2019 bol predvedeny na sud policiou po
tom, ¢o sud poziadal o vypatranie jeho pobytu, bol s nim dohodnuty termin probacie na 23.04.2019, na
ktory sa nedostavil a nasledne ani na termin 06.05.2019, ktory sam navrhol, ¢im podstatnym sp6sobom
znemoznil vykon ulozeného ochranného dohladu,

2.

napriek tomu, Ze mu bola dfna 25.02.2019 Obvodnym oddelenim PZ Trnava pravoplatne ulozena blokova
pokuta pod evidenénym ¢islom bloku 12112782 vo vySke 30,- eur za priestupok proti majetku podfa §
50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a trestnym rozkazom
Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/266/2017 zo dna 18.11.2017, pravoplatnym dna 18.11.2017, bol
odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

dna 27.2.2019 v Case okolo 15.31 hod. v obci Trstin odcudzil damsky bicykel znacky M. N. 2018,
tmavohnedej farby, ktory bol neuzamknuty a volne oprety o mur nachadzajuci sa vedla budovy obecného
uradu, ¢im sposobil majitelke uvedeného bicykla R. X. $kodu vo vySke 209,- eur,

teda



v bode 1.
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze dopustil sa zavazného konania, ktorym maril vykon uloZzeného
ochranného dohladu,

v bode 2.

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajiucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a tento €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajiucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1.
precin marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. k) Trestného zakona,

v bode 2.
precin kradez podla § 212 ods. 2, pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona v zneni u¢innom do
31.07.2019.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zdkona sud u obZalovaného u p 0§t a od ulozenia suhrnného trestu, pretoze
povazuje nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov so zaradenim na
vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strédZenia, uloZeny
obzalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dfia 09. januara 2020, sp. zn. 3T/1/2020,
pravoplatnym dfia 25. septembra 2020, na ochranu spolo¢nosti a ndpravu obZalovaného za dostatony.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost’ nahradit’ poSkodenej C..
R. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom Trstin XXX, Trstin, Skodu vo vyske 209,- € (dvestodevat eur).

odovodnenie:

P. § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze obzalovany sa
po vyhlaseni rozsudku vzdal odvolania a prokurator taky prejav urobil v lehote troch pracovnych dni od
vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave. Ozndmenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim
je az dorucenie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a Ci smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie,
ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za
zUuc&astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zarovern odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Opravnena osoba sa mdze vzdat prava podat odvolanie. V prospech obzalovaného mézu rozsudok
odvolanim napadnut i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Obzalovany mdze vyslovne vyhlasit, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech
jeho pribuznymi v priamom rade, jeho surodencami, osvojiteflom, osvojencom, manzelom a druhom.
Odvolanie méa odkladny ucinok.



