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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny stid Humenné sudkyfiou JUDr. Janou TomaSovou v pravnej veci zalobcu: Ceskoslovenska
obchodnéa banka, a.s., Michalska 18, 815 63 Bratislava, ICO: 36 854 140, zast. HMG & PARTNERS,
s.r.o., Stefanovitova 12, 811 04 Bratislava, proti Zalovanému: S. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XXXX/
XX, XXX XX X.E., zast. P.Z. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XXXX/XX, XXX XX X., o zaplatenie sumy
4 040,26 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 310,87 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
8,05 % rocne zo sumy 310,87 eur od 28.07.2015 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalobu vo zvy$nej gasti zamieta.

Zalovanému nahradu trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 28.09.2015 domahal vo&i Zalovanému zaplatenia
sumy 4 040,26 (istina, Urok z uveru, urok z omeskania, poplatky), uroku vo vyske 14,90 % rocne z istiny
3 133,- eur od 10.09.2015 do zaplatenia, uroku z omeskania o vyske 8,05 % ro&ne zo sumy 3 718,76 eur
(istina a uroky z averu) od 10.05.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania. Podanie Zaloby odévodil
tym, Ze dfia 02.11.2011 uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXR a na
jej zaklade boli Zalovanému poskytnuté finanéné prostriedky. V zmysle zmluvy vy€erpany a nesplateny
Uver sa uro€i pevnou urokovou sadzbou vo vyske 14,90 % roCne. Nakolko Zalovany uver nesplacal
a bol v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok a sucasne aj jednej splatky po dobu dlhSiu ako
tri mesiace, vyhlasil celt svoju pohfadavku za splatnd ku driu 15.05.2014. Ku driu 09.09.2015 bol dih
Zalovaného vo vyske 4 040,26 eur a tato suma pozostavala z istiny vo vySke 3 133,- eur, riadneho uroku
v sume 585,76 eur, urokov z omeSkania v sume 321,50 eur.

Zastupkyna Zalovaného vo veci uviedla, Zze so Zalobou suhlasi, avSak na majetkové pomery Zalovaného
poziadala, aby sud umoznil Zalovanému dlZnu sumu splatit formou splatok.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou a jej prilohami a to zmluvou o CSOB
spotrebitelskom Gvere zo diia 02.11.2011, Obchodnymi podmienkami pre CSOB spotrebitelské Gvery,
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami Zalobcu, poslednou vyzvou na zaplatenie zo dna 15.07.2014,
oznamenim o zosplatneni Uveru zo dfia 16.08.2014, pisomnym vyjadrenim Zalobcu zo dfia 14.10.2015,
zo dnia 14.01.2016, zo dha 25.04.2016, zo dfia 16.05.2016, vypisom z uctu zalovaného vysluchom
z&stupkyne Zalovaného a zistil nasledovny skutkovy stav veci:



Zalobca ako banka a Zzalovany ako diznik dia 02.11.2011 uzavreli zmluvu o CSOB spotrebitelskom
uvere €. XXXXXXXXXR podfa § 497 a nasl. Obchodného zakonnika a zdkona &. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch (dalej len ,,Zmluva®).

V zmysle €&l. I. Zmluvy, banka sa zaviazala poskytnut dlznikovi penazné prostriedky formou
spotrebitelského uveru do vysky uverového limitu 7 000,- eur, Gver bol poskytnuty bez uvedenia ucelu
a Uver mal byt poskytnuty bankou prevodom periaznych prostriedkov na tam uvedeny ucéet diznika.

Podla &l. IV. Zmluvy, vyCerpany a nesplateny Uver alebo jeho €ast bude uUroCena pevnou urokovou
sadzbou vo vyske 14,90 % p.a., ro€na percentualna miera nakladov na spotrebitelsky Uver predstavuje
20,30 % p.a. za predpokladu Eerpania Uveru vo vyske uverového limitu. Celkovo je dIZznik povinny zaplatit
Zalobcovi sumu 10 804,12 eur.

V &l. V. Zmluvy, sa Zalovany ako dlznik zaviazal splacat uroky a istinu v 60 mesacnych anuitnych
splatkach vzdy k 15. dfiu v mesiaci. Prva splatka bola splatna dia 15.12.2011 a posledna splatka dna
15.11.2016, prva az predposledna splatka bude predstavovat 167,05 eur, posledna bude vypoditana
bankou na zaklade priebehu splacania.

Zmluvné strany dohodli pre pripad omeskania dlznika so zaplatenim akychkolvek zavazkov podla tejto
zmluvy urok z omeskania vo vyske 9,25 % p.a. (€l. VI. zmluvy).

Podla ¢&l. IX. Zmluvy, neoddelitelnou su€astou zmluvy su Obchodné podmienky, VSeobecné obchodné
podmienky, predzmluvny formular.

Podla &. 1. bod 1.1., 1.2. Obchodnych podmienok pre CSOB spotrebitelské UGvery (dalej len
,Obchodné podmienky*), banka poskytuje svojim klientom spotrebitelské uvery v sulade so zakonom
o spotrebitelskych Gveroch. Banka v sulade s § 273 Obchodného zakonnika vydava tieto Obchodné
podmienky, ur€ujuce niektoré €asti obsahu zmluvy. OdliSné ustanovenia v zmluve maju prednost pred
znenim tychto Obchodnych podmienok.

Podla ¢&l. 3. bod 3.1., 3.3. Obchodnych podmienok, banka poskytne diznikovi po splneni podmienok
stanovenych v zmluve pefiazné prostriedky formou Uveru do vysky uverového limitu dohodnutého
v zmluve. Spésob Cerpania Gveru je dohodnuty v zmluve. Banka povoli ¢erpanie Gveru po splneni
podmienok stanovenych v Obchodnych podmienkach a v zmluve.

Podla €&l. 4. bod 4.1., 4.2. Obchodnych podmienok, vyCerpany a nesplateny Uver sa uro€i pevnou
urokovou sadzbou dohodnutou v zmluve. DIZnik sa zavazuje uhradit prislusny urok v sulade so zmluvou
a ustanoveniami tychto Obchodnych podmienok. Ak nastane omeskanie so zaplatenim akychkolvek
zavazkov podla zmluvy, je banka opravnena uctovat z diZznej sumy Urok z omeskania vo vySke, ktoru
banka zverejiiuje v prevadzkovych priestoroch banky pristupnych verejnosti a na internetovej stranke.

V zmysle &l. 5. bodu 5.1, 5.2. Obchodnych podmienok, dIznik splaca Uver spésobom dohodnutym v
zmluve. Poskytnuty uver spolu s prisludenstvom je diZnik povinny vratit banke v splatkach a drioch
splatnosti dohodnutych v zmluve.

DIZznik je povinny zabezpecit ku driu splatnosti ktorejkolvek mesaénej splatky alebo inej pohladavky
banky suvisiacej s uverom dostatok pefiaznych prostriedkov na uéte, z ktorého sa uver splaca (¢l. 5.
bod 5.5. Obchodnych podmienok).

Podla €&l. 9. bodu 9.1. pism. a) Obchodnych podmienok, v pripade, Ze nastane skuto&nost, ktora
znamena alebo vyvola podstatnd zmenu podmienok, za ktorych bola zmluva uzavreta a ktoré mézu
podla postdenia CSOB ohrozit v&asné a UpIné splnenie zavazkov klienta najma nastane omeskanie so
splatenim akejkolvek sumy vyplyvajucej zo zmluvy vocCi banke, resp. z iného pravneho vztahu vod&iinému
subjektu, ktory mu poskytol oznamenim banky odoslanym dIZnikovi, v ktorom bude deri pred&asnej
splatnosti oznameny.



Podla Casti I., &l. 1.1., bodu 1.1.1. V8eobecnych obchodnych podmienok Zalobcu, banka vydava tieto
vSeobecné obchodné podmienky ako sucast ramcovej zmluvy v sulade s § 31 zakona &. 492/2009 Z.z.
v spojeni s § 273 Obchodného zakonnika.

Zalobca poslednou vyzvou na zaplatenie zo diia 15.07.2014, Zalovaného vyzval na zaplatenie diZznej
sumy vo vySke 266,21 eur.

Listom oznaCenym ako oznamenie o zosplatneni Uveru zo dha 16.08.2014 Zalobca Zalovanému
oznamil, Zze vzhfadom ku skuto€nosti, Ze je nadalej v omeSkani s plnenim svojich zavazkov, vyhlasuje
svoju pohfadavku z jemu poskytnutého Uveru dfiom 15.08.2014 za splatnu a zaroven ho vyzval na
zaplatenie celej diznej sumy vo vyske 3 870,55 eur s prisl. do dia 26.08.2014.

Z vypisu z Uverového uctu zalovaného sud zistil, Ze Zalovanému boli poskytnuté finanéné prostriedky vo
vyske 7 000,- eur a celkovy aktualny dih Zalovaného predstavuje 4 040,26 eur, istina sumu 3 133,- eur,
nezaplatené Uroky sumu 585,76 eur, Groky z omeskania sumu 321,50 eur. Zalovany v prospech Zalobcu
uhradil sumu 6 689,13 eur, priCom pred zosplatnenim uhradil sumu 6 003,50 eur a po zosplatneni sumu
685,63 eur.

Zalobca vo svojich pisomnych vyjadreniach uviedol, Ze dia 15.08.2014 bola vyhlasena mimoriadna
splatnost uveru a preto mu prinalezia Uroky z uveru az do realneho splatenia celého uveru. K splateniu
celého uveru zo strany Zalovaného nedoslo. Preto trvd na svojom uplatnenom naroku na zaplatenie
uroku z uveru vo vySke 14,90 % roéne od 10.09.2015 do zaplatenia celého Uveru. Istina predstavuje
sumu 3 133,- eur a predstavuje nezaplatenu ¢ast Eerpaného uveru ku dru 09.09.2015, nezaplatené
riadne Uroky su vo vyske 585,76 eur a su vyc€islené k 09.09.2015 pri ich vyske 14,90 % rocne, uroky
z omeskania su vo vySke 321,50 eur, priCom Zalovany sa prvykrat dostal do omeSkania do omeskania
so splatkou splatnou diia 15.01.2012. BlizSie vypocet vyplyva z predloZenej Specifikacie pohladavky.
Zalovany na istinu Gveru uhradil sumu 3 867,- eur, na riadne Groky sumu 2 281,44 eur, na Groky z
omeskania sumu 6,61 eur a na poplatky sumu 534,08 eur. Po zosplatneni, Zalovany e&te vykonal uhrady
vo vySke 685,63 eur.

Zastupkyna Zalovaného vo svojej vypovedi uviedla, Ze jej syn Zije v Rakusku spolu so svojou rodinou,
ma 2 maloleté deti, je tam zamestnany ako Zeriavnik, pri€om pracuje v obdobi od marca do novembra
prisludného roku. Ma vysoké naklady v suvislosti s nakladmi na byvanie a na zabezpec&enie beznych
potrieb svojej rodiny v zahranici. Je si vedomy dlhu voci Zalobcovi, aviak vzhladom na vysku uplatnene;j
nie je mozné z jeho strany tuto sumu naraz splatit. Syn sa snazil s bankou dohodnut, v banke okrem
uveru mal vedeny aj bezny u€et. Na tento bezny ucet, nakolko mu z prvého manzelstva bola zverend
do osobne;j starostlivosti dcéra, mu byvalou manzelkou bolo zasielané aj vyzivné a Zalobca si vyZivné
stahoval a zapocitaval v prospech svojej pohladavky voci synovi, napriek tomu, Ze toto vyZivné nepatrilo
jemu, ale bolo uréené jeho dcére. Vzhladom na nedostatok finanénych prostriedkov syn Gver prestal
splacat. Dalej uviedla, Ze v pripade, ak by vyska priznanej pohladavky bola zhruba do tych 400,- eur,
v tomto pripade uz splatky neZiada, tato sumu by bol jej syn schopny uhradit’ jednorazovo. Z jej strany
bolo predlozené emailové vyjadrenie Zalovaného, z ktorého vyplyva, Ze Zalovany suhlasi s vySkou dlhu,
ale nie je spokojny s tym, Ze mu banka stahovala peniaze uréené na vyzivné pre dcéru, ktord ma v
osobnej starostlivosti, ktoré mu posielala byvala manzelka, taktieZ mu zbyto€ne stahovali poplatky za
vedenie U¢tu, ktory mu bol ndsledne aj zablokovany.

Podla § 261 ods. 3, pism. d) zakona &. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika platného a ucinného v
rozhodnom obdobi (dalej len ,,Obchodny zakonnik®), touto Eastou zakona sa spravuju bez ohlfadu na
povahu uc€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o
uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej Cinnosti (§ 591), zasielatelskej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spoloenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§
682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708)
a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlZznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Podla § 503 ods. 2 Obchodného zd&konnika, ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit' v
splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

Podla § 504 Obchodného zakonnika, diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

Podla § 506 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Podla § 1 ods. 2 zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitefskym uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitefskom Gvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,



n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podfla § 11 ods. 1 z&kona &€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver
sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podlfa § 3 ods. 3 zdkona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa a o zmene zdkona Slovenske;j
narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, kazdy spotrebitel ma
pravo na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitel'skych zmluvach, ktorymi su zmluvy
uzavreté podla Obcianskeho zédkonnika alebo Obchodného zdkonnika, ako aj vSetky iné zmluvy, ktorych
charakteristickym znakom je, Ze sa uzatvaraju vo viacerych pripadoch a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah
zmluvy podstatnym spdsobom neovplyviiuje; aj na spotrebitelské zmluvy, ktoré neboli uzavreté podla
Obcgianskeho zakonnika, sa primerane pouZiju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika.

Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len ,, Obgiansky zakonnik®)
platného a uginného v rozhodnom obdobi, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 a 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len neprijatelna podmienka). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané.



Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podfla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak diZnik ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis. Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vliady SR €. 87/1995 Z. z..

Podla § 10c uvedeného nariadenia ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov
z omeSkania sa riadi podla predpisov u¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeSkania po 31. januari
2013.

V zmysle § 3 naradenia v zneni u¢innom do 31.1.2013 vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym bola uzavreta zmluva
0 spotrebitelskom Uvere, teda spotrebitelskd zmluva. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické,
Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci,
za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urlil dodavatel, pri¢om spotrebitel nema moznost tieto
podmienky individualne ovplyvnit. Obgiansky zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSeobecné pravidla
pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmlav a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia
v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su
neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa z toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara
zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa o€akava, Zze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a
sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel
ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu
zalozeného spotrebitelskou zmluvou. Pokial dodavatel pozaduje od spotrebitelfa sankciu za poruSenie
jeho zmluvnych povinnosti a tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

Zmluva uzavretda medzi uc€astnikmi je nepochybne spotrebitelskou zmluvou aj v zmysle zékona o
ochrane spotrebitela, pricom tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela
v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dha 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych
zmluvach, v zmysle zakona o spotrebitelskych uveroch a v zmysle § 52 Obg¢ianskeho zdkonnika.

Ustanovenie § 53 Obc&ianskeho zakonnika sa tyka iba podmienok, ktoré zakon oznaduje za neprijatefné.
Ide o podmienky, ktoré su neCestné, nesludné, hrubo poskodzujuce spotrebitelfa a preto ich pouZitie
zakon sankcionuje absolutnou neplatnostou. Vyjadruje snahu, aby dodavatel v spotrebitelskych
zmluvach pristupoval k tvorbe podmienok v sulade s dobrymi mravmi. Je potrebné dodat, Ze spotrebitel
z povahy veci v su€asnych podmienkach Standardizacie produktov beZnej spotreby, ako aj zmluvnych
podmienok, ma iba fiktivnu moznost ovplyvnit podstatu zmluvnych podmienok, ktoré su mu zo strany
dodavatela predloZené, pricom €asto vzhladom na ich rozsiahlost’ a pouZzita pravnu terminolégiu nema
moznost, &i uz ich vbbec precitat, resp. pochopit ich obsah. Ide teda o zakonny zakaz pouzivania
neprijatelnych podmienok, ktoré vyvola pravoplatné sudne rozhodnutie a dodavatel je povinny zdrzat sa
ich pouzivania. Ochrana spotrebitela sa tyka iba formularovych zmluv, ktoré su uzatvarané na zaklade
predbezne formulovaného zmluvného formuléara, ktory ma dodavatel vopred pripraveny a ktory pouziva
v dvoch alebo viacerych pripadoch, pri€¢om spotrebitel spravidla obsah zmluvy nemeni.



Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutognost, Ze Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej unie
je povinna pinit zavazky vyplyvajice z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach,
dalej len ,smernica®).

Sud na zaklade vykonaného dokazovania tak mal za preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym bola
uzatvorend zmluva o Uvere, ktord je zmluvou o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej Zalovanému
bol poskytnuty Gver vo vySke 7 000,- eur, ktory sa Zalovany zaviazal splatit v 60 splatkach vo vyske
167,05 eur mesacne. Zo strany Zalobcu doSlo k zosplatneniu celého dihu ku dfiu 15.08.2014. V prospech
Zalobcu zalovany uhradil sumu 6 689,13 eur.

Uzavretd Uverova zmluva je zmluvou o spotrebitefskom Uvere v zmysle zakona ¢&. 129/2010 Z. z.
spotrebitelskych Uveroch; uzavreta Uverova zmluva nie je vylu€ena z pOsobnosti citovaného zakona
(§1 ods. 2 zakona). Zalobca je pravnicka osoba, ktora v ramci predmetu svojho podnikania poskytuje
spotrebitelské Uvery a Zalovana je spotrebitelom, kedZe je fyzickou osobou, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Podfa citovaného
zakona obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere je okrem iného aj Udaj o dobe trvania
zmluvy a termine konec€nej splatnosti spotrebitelského Uveru, ronej percentualnej miere nakladov
(RPMN), vyske, poclte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov (§ 9 ods. 2 pism. f), j), k)
zakona). V sulade s ustanovenim § 11 ods. 1 zdkona absencia vy$Sie uvedenych udajov nespésobuje
neplatnost uzavretej zmluvy, avSak poskytnuty Gver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov.

Z uvedeného je zrejmé, Ze povinnymi nélezZitostami zmluvy o spotrebitelskom Uvere podfa Upravy platnej
v Case uzavretia zmluvy Zalobcu a zalovanym bola aj vySka, poCet a termin splatok istiny, urokov a
inych poplatkov, pri€om slova vySka, po€et a termin splatok sa viaZe ku kazdej tam z uvedenych zloZiek
spotrebitelského Uveru, teda tak k istine, ako aj k urokom a inym poplatkom. Je teda jednoznacne, Ze v
kazdej zmluve musi byt uvedend tak vyska istiny, ako aj urokov a inych poplatkov, taktiez aj ich pocet
a termin splatok.

Sud vykonanym dokazovanim mal za preukazané, Ze v zmluve o Uvere absentuje Udaj pozadovany
zakonom o spotrebitel'skych tveroch v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) a to idaj o terminoch splatok istiny,
urokov a inych poplatkov. V zmluve je uvedeny iba pocet splatok a vySka mesacnej splatky. Takéto
znenie zmluvy je pre beZzného spotrebitela nejasné, neurcité a nie je ani v sulade s uvedenym zdkonnym
ustanovenim.

Ugelom zakona o spotrebitelskych Uveroch a to jeho vy$sie uvedenych ustanoveni je to, aby spotrebitel
uz pri podpise zmluvy bol informovany, v akych terminoch, resp. kedy, v akej vySke a ako dlho je
povinny plnit’ povinnosti vyplyvajice mu zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Preto sa vyZaduje ¢asova
(datumova) Specifikacia konecnej splatnosti uveru, ktora je dodavatefom uréena na zaklade vstupnych
udajov ( obdobny nazor je vysloveny v rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici zo diia 19.9.2012,
sp. zn. 17Co/151/2012).

Musi byt bez akychkolvek pochybnosti ustélené, Zze ucelom uvedenej pravnej upravy je poskytnutie
ochrany spotrebitelovi. Spotrebitel ma byt totiz informovany o vy3ke urokov z Uveru a poplatkoch
suvisiacich s Gverom. Zalobca pritom ako dodavatel méa zakonn( povinnost v zmluve o spotrebitelskom
Uvere uviest' Udaje o vySke urokov a poplatkov a to priamo v zmluve so sankciou straty prava na
uroky a poplatky. Iba takato informacia pre spotrebitela prispieva k transparentnosti trhu a umozriuje
spotrebitelovi poznat rozsah svojho zavézku. Zalovany v predmetnom pripade v$ak tito moznost nemal,
kedZe vySka urokov a poplatkov nie je uvedena v zmluve o spotrebitelskom Uvere (porovnaj uznesenie
NS SR sp.zn. 2Cdo/245/2010).

Sud vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti dospel k zaveru, ze poskytnuty spotrebitelsky uver je
potrebné podla § 11 ods. 1 pism. a) zdkona o spotrebitelskych Gveroch povazovat za bezuro¢ny a bez
poplatkov.



Sud poukazuje, ze obdobny pravny nazor bol vysloveny aj rozhodnutim Krajského sudu v PreSove sp.
zn. 19C0/66/2015 zo dia 01.12.2015, Krajského sudu Zilina sp. zn. 11C0/127/2015 zo diia 20.04.2015.

Zalovany je tak na istine Gveru povinny zaplatit' este sumu 310,87 eur (7 000,- eur - 6 689,13 eur), teda
sumu, ktora mu bola zo strany Zalobcu redlne poskytnuta. Sud v tejto €asti uplatneny narok povazoval
za dovodny a Zalovaného zaviazal na zaplatenie tejto sumy.

Tym, Zze Zalovany neuhradil dlZznu sumu riadne a v&as, dostal sa do omeskania s plnenim pernazného
dlhu a Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie uroku z omeskania.

Zalobcovi nie je mozné priznat narok na kapitalizovany urok z omeskania vo vyske 321,50 eur
vyCisleny zo vSetkych Zalovanych sum do 09.09.2015, nakofko bol vycisleny z vy$8ej sumy nez na
aku Zalobcovi vznikol narok. Zalobca bol zo strany sidu vyzvany na podrobni $pecifikaciu uplatnene;
pohladavky, pricom z jeho stany bol predlozeny vypis z U¢tu Zalovaného a vo svojom vyjadreni zo dha
14.01.2016 uviedol, Ze to z akych sum, v akej vySke a za aké obdobie bol tento urok vycCisleny, priamo
vyplyva z tohto vypisu. V tomto smere sud dospel k zaveru, Ze zo strany Zalobcu nedoS$lo k uneseniu
dbkazného bremena v tejto Casti uplatneného naroku. Je pravdou, Ze Zalobca sudu predloZil vypis z uctu
Zalovaného, avSak tento je neprehladny a nepreskimatelny a nie je ulohou sudu, ak je Zalobca necinny,
aby sam pracne prepocitaval jednotlivé poloZzky obsiahnuté v tomto vypise, teda aby nahradzal ukony
Zalobcu za u€elom preukazania nim uplatneného naroku.

Vzhladom na vySSie uvedené Zalobcovi mozno priznat narok na urok z omeskania v nim poZadovanej
vySke 8,05 % roCne iba zo sumy dIznej istiny vo vyske 310,87 eur od 28.07.2015. Sud pri tomto
ur€eni diia omeskania vychadzal z toho, Ze sice ku diiu 15.08.2014 doslo k zosplatneniu celého uveru,
ale Zalovanym po tomto datume boli este realizované uhrady vo vySke 685,63 eur, priCom zo strany
Zalobcu napriek vyzve sudu, nebolo preukazané, kedy tieto Uhrady boli pripisané v prospech jeho uc&tu.
Z vypisu vyplyva, Ze posledna uhrada bola zo strany Zalovaného vykonana dha 27.07.2015 a teda s
celou priznanou sumou 310,87 eur sa dostal do omeskania diiom 28.07.2015, priCom k uvedenému
dfiu zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky bola 0,05 % a teda zakonna vySka uroku
z omeskania bola 8,05 % rocne.

Sud vzhladom na vys$Sie uvedené skutoCnosti Zalovaného zaviazal zaplatit’ Zalobcovi sumu 310,87 eur
s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % rocne z tejto sumy od 28.07.2015 do zaplatenia a vo zvySnej
Casti zalobu ako nedévodnu zamietol.

Podla § 142 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.“), ak mal
ucastnik vo veci uspech len €iastocny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze
Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 151 ods. 1,2 O.s.p., o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskor do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia. Ak u¢astnik
v lehote podla odseku 1 trovy nevycisli, sid mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu
ku diu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému uc€astnikovi okrem
trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania neprizna a v
takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania tomuto u&astnikovi v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

V danej pravnej veci sud Zalobu ¢o do sumy 3 729,39 s prisl. zamietol a Zalobe ¢o do sumy 310,87 eur
s prisl. vyhovel. V €asti zamietnutého naroku Zalobcu bol v konani uspesny Zalovany, o predstavuje 92
%. Vo zvySnej Casti uplatneného naroku bol uspesny Zalobca, o predstavuje 8 %.



Po odpocitani uspechu Zalobcu od uspechu Zalovaného (92% - 8%), Zalovanému vznikol narok na
priznanie nahrady trov konania v rozsahu 84 % z jeho celkovych priznanych trov konania. Nakoflko
si Zzalovany narok na nahradu trov konania neuplatnil a ani zo spisu mu Ziaden narok nevyplyva, sud
rozhodol tak, Ze mu narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



