Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 17Co0/232/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3515209752

Déatum vydania rozhodnutia: 24.05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia Zimova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2016:3515209752.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trené&ine v pravnej veci navrhovatela: D. W. a.s., so sidlom v O., V. 7, ICO: 35 787 783,
zastupeného Advokatskou kancelariou JUDr. Q. D., s.r.o., so sidlom v O., B. XX, proti odporcom 1/ W.
., nar. XX XX.XXXX, bytom K. Q. nad B., X. XX, 2/ B. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. Q. nad B., X. XX,
o zaplatenie 354,76 eura s prisluSenstvom, na odvolanie odporkyne 1/ proti rozsudku Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom zo dfia 26. januara 2016 €. k. 3C/163/2015-22, takto

rozhodol:
Odvolanie odporkyne 1/ odmieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud zaviazal odporcov 1/ a 2/ spoloéne a nerozdielne zaplatit
navrhovatelovi sumu 354,76 eur s Urokmi z omeskania vo vysSke 8,25 % roCne zo sumy 354,76
eur od 01.02.2014 do zaplatenia a do ruk pravneho zastupcu navrhovatela nahradu trov konania
pozostavajucich zo sudneho poplatku v sume 21 eur a trov pravneho zastupenia v sume 83,88 eur,
vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvySnej Casti navrh zamietol.

Proti rozsudku podala odvolanie odporkyfia 1/. V odvolani uviedla, Ze nesuhlasi s rozhodnutim sudu z
dovodu, Zze s manzelom poziadali o Uver, ktory splatili a navrhovatel Ziada Uroky z omeskania a uhradu
trov konania zo sudneho poplatku. S manzelom nemaju financné prostriedky na zaplatenie v3etkych
tychto sum a poplatkov, nakolko odporkyria 1/ sice pracuje, ale Zivi celd rodinu, strhavaju jej tri exekucie
mesacne z platu a méa dalSiu pozi¢ku, takZe jej nezostava ani Zivotné minimum na Zivobytie. Manzel mé&
dochodok 127 eur mesacne, maju dve deti a jej mesacny prijem je 500 eur, a to eSte nerata byt - ngjom
a detom vydavky do Skoly. Preto Ziadala sud o splatkovy kalendar.

Skor, nez odvolaci sud pristupil k vecnému preskimaniu veci v désledku podaného odvolania zistoval,
&i odvolanie bolo podané v zakonnej lehote, opravnenou osobou, &i je odvolanie pripustné a spifia
néleZitosti uvedené v § 205 ods. 1,2 O.s.p..

Podla ust. § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doruéenia rozhodnutia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje, o om bola odporkyfia 1/ v napadnutom rozsudku poudena.

Podla ust. § 57 ods. 1, 3 O.s.p. do plynutia lehoty sa nezapocitava defi, kedy doslo ku skuto&nosti
uréujucej zaciatok lehoty a lehota je zachovana, ak sa v posledny deri lehoty urobi Ukon na sude, alebo
podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit'.

Podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.
Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, Ze napadnuty rozsudok prvého stupfia bol odporkyni 1/ doru€eny dna

07.03.2016. Nasledujucim diom po doruceni dia 08.03.2016 zacala odporkyni 1/ plynut zakonna 15
driova lehota na podanie odvolania. Poslednym driom na v€asné podanie odvolania bol defi 22.03.2016.



Odporkynia podala odvolanie proti rozsudku okresného sudu osobne do podatefne Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom dria 07.04.2016, t. j. po uplynuti zakonnej lehoty.

Z uvedenych dbvodov odvolaci sud odvolanie odporkyne 1/ postupom podfa § 218 ods. 1 pism. a/
O.s.p. odmietol ako oneskorene podané bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou odvolanim
napadnutého rozhodnutia, ako aj samotnymi dévodmi odvolania.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



