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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. lvetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko,
a.s., Metodova 8, Bratislava, ICO: 35697270, pravne zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o. advokatska
kanceléria, Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava, ICO: 35855673 proti zalovanej R. M., nar. XX. XX. XXXX,
B. XX, t. &. na nezndmom mieste, v konani zast. opatrovni¢kou L.. K. V., X. F. U. Z. F., o zaplatenie
352,06 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanaje p o vinn azaplatit zalobcovi 352,06 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,15 % roéne
od 11. 07. 2014 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 104,88 Eur, ktoré je povinna zaplatit
pravnemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit mu 352,06 Eur spolu s Urokom z
omeskania vo vyske 5,15 % roéne od 11. 07. 2014 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Zalobca
uzavrel so Zalovanou Zmluvu &. A7534410, ktorej neoddelitefnou sugastou su VSeobecné podmienky
a Zmluvu €. A7534481, ktorej neoddelitelnou sucastou su VSeobecné podmienky. V zmysle tychto
zmlav Zalobca vypozi€al Zalovanej SIM karty - 2 ks, ktoré umozriuju Zalovanej vyuZzivat telekomunikaéné
sluzby poskytované Zalobcom. SIM kartam boli priradené uc€astnicke telef. &isla XXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXX. Zalobca tymto navrhom na za&atie konania v stlade s vy$sie uvedenym domaha naroku
vo vyske Skody vodi Zalovanej, ktord mu vznikla za odpredany mobilny telefén HTC Desire 500 white a
to vo vySke 229,50 Eur (dalej len "Skoda"). Uvedena Skoda predstavuje rozdiel medzi predajnou cenou
mobilného telefénu a jeho akciovou cenou (dalej len "vysledna suma"), t. zn. predstavuje $kodu Zalobcu,
ktoru Zalovana Zalobcovi spdsobila tym, Ze ziskala mobilny telefon za cenu zvyhodnenu oproti cene
trhovej tak, Ze podpisom Dodatku sa zaviazala pouzivat sluzby a za tieto platit po dobu viazanosti
a nasledne porusila svoj zékladny zavazok zotrvat v zmluvnom vztahu po€as dohodnutej doby (tzv.
doby viazanosti) a platit riadne a v&as cenu za poskytnuté sluzby. Zalovana si bola v zmysle Dodatku
vedomd, Ze mobilny telefén/telekomunikacné zariadenie je jej predavany za cenu uvedenu v &l. 1
bode 1.3 Dodatku, ktorej vySka sa rovnd rozdielu medzi spotrebitelskou (trhovou) cenou a poskytnutou
zlavou len z toho dbévodu, Ze sa Zalovana zaviazala uzivat sluzby po dobu dohodnutd v Dodatku,
pri¢om nedodrzanie tohto zavazku by spésobilo, Ze Zalobcovi vznikla Skoda (minimalne v rozsahu zlavy
zo spotrebitelskej ceny mobilného telefénu/telekomunikaéného zariadenia). Pri vypocte spdsobenej
skuto&nej Skody Zalobca zohladnil pocet celych mesiacov, ktoré uplynuli od uzavretia dodatku k zmluve
do okamihu poru$enia zmluvnej povinnosti zo strany Zalovanej. Vypoc&et spOsobenej skutoénej Skody,
ktoru Zalovana spésobila Zalobcovi je nasledovny: akciova cena 0,50 Eur, predajna cena 230,-Eur,
poskytnuta zlava 229,50 Eur, uplatnenéd $koda 229,50 Eur. Zalovana riadne a véas nezaplatila cenu
poskytnutych sluzieb vo vyske 122,56 Eur vyfakturovanych v obdobi 2014/02 - 2014/04. Zalobca
pokusom o pokonavku zo diia 26. 06. 2014 oznamil Zalovanej sumu neuhradenych fakturza jednotlivé
mesiace a sumu za mobilny telefén, vyzval ju na ich Ghradu v dodatoénej lehote. Zalovana na pokus



o pokonavku nereagovala Ziadnou ani &iastoénou Uhradou pohladavky. Zalobca si uplatfiuje Grok z
omeskania z celkovej dlznej sumy v sulade so V8eobecnymi podmienkami &l. 11, bod. 11.14 a to po¢nuc
dfiom nasledujucim po uplynuti lehoty na dodato¢né plnenie uvedenej v pokuse o pokonavku, t. j. od
11. 07. 2014. Z uvedeného dbévodu Ziada sud, aby Zalobcovi priznal okrem sumy za neuhradené
sluzby vo vySke 122,56 Eur, aj narok na zaplatenie sumy 229,50 Eur, ktoru si Zalobca v tomto konani
uplatriuje vo vysSke Skody, ktora podla nazoru Zalobcu Zalobcovi preukazatefne vznikla. V pripade ak
sud vzhladom na individuélne okolnosti pripadu hodné osobitného zretela bude povazovat uplatnenu
Skodu za neprimerane vysoku, ponechava na volnom rozhodnuti sudu, aku ¢ast Skody, po vyuziti prava
sudu vysku Skody znizit, Zalobcovi prizna.

Sud uznesenim tunajsieho sudu ¢.k. 4C/9/2016-52 zo dia 16. 05. 2016 ustanovil Zalovanej za
opatrovni¢ku L.. K. V., X. F. U. Z. F,, ktora nepritomnu u&astnic¢ku zastupovala v tomto konani z dévodu,
Ze 7alovana sa nezdrziava v mieste svojho bydliska a jej su€asny pobyt nie je znamy.

Na pojednavanie dfia 24. 05. 2016 sa Zalobca nedostavil, svoju neuc¢ast ospravedinil listom doru¢enym
sudu 23. 05. 2016 z dévodu hospodarnosti konania. Navrhol, aby sud konal v jeho nepritomnosti a
zaviazal zalovanu k uhrade pohladavky spolu s prislusenstvom v zmysle podaného Zalobného navrhu
a k nemu priloZzenych listinnych dokazov.

Opatrovni¢ka Zalovanej sa na pojednavanie nedostavila z pracovnych dévodov.
Sud prejednal a rozhodol vec v nepritomnosti Zalobcu a opatrovnicky Zalovanej podla § 101 ods. 2 O.s.p.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvou €. A7534410, Zmluvou &.
A7534481, Dodatkom k Zmluve €. A7534481 zo dna 10. 02. 2014, pripojenymi fakturami, pokusom o
pokonavku zo dna 26. 06. 2014, VSeobecnymi podmienkami a povazoval narok zalobcu za doévodny,
preto Zalobe vyhovel.

Sud priznal Zzalobcovi aj uroky z omeSkania, a to po¢nuc diiom nasledujucim po datume splatnosti
uvedenom v pokuse o pokonavku, t. j. od 11. 07. 2014 podfa vl. nar. €.87/1995 Z.z..

O trovach sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci piny Uspech, priznal
nahradu trov konania potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti Zalovanej, ktora vo
veci uspech nemala. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske
21,-Eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 83,88 Eur (prevzatie a priprava zastupenia 26,56 Eur,
podanie navrhu na sud 26,56 Eur, 2 x rezijny pausal po 8,39 Eur, t. j. spolu 69,90 Eur + 13,98 Eur ako
20 % DPH), spolu 104,88 Eur.

O povinnosti Zalovanej zaplatit' trovy konania pravnemu zastupcovi Zzalobcu sud rozhodol podla § 149
ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doruéenia na Krajsky
sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 o0ds.3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje,
a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poétom rovnopisov as
prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



