Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 9C0/332/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7714217265

Déatum vydania rozhodnutia: 24.05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Soga

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2016:7714217265.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ko$iciach v pravnej veci zalobkyne Z. B., C.N. Z., S.. U. XX, proti zalovanym X. N. E., X. D.
R., byvajucim na neznamom mieste, o uréenie vlastnickeho prava, o odvolani Zalobkyne proti uzneseniu
Okresného sudu Michalovce zo dna 02. 04. 2015 ¢.k. 7C/196/2014-17 takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie.

Nahradu trov konania u€astnikom nepriznava.
odovodnenie:

Sud prvého stupria preskiumavanym uznesenim odmietol podanie zo dfia 22. 10.2 014, oznacené ako
,Ur€enie vlastnickeho prava pozemku parcelu €. XXX*. Viyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

Rozhodnutie zdévodnil ust. § 43 ods. 1, 2 O.s.p. Pri rozhodovani vychadzal z toho, Ze podanim zo dria
22.10. 2014 zalobkyna sa domahala uréenia vlastnickeho prava k pozemku - parcela €. XXX. Z tohto
podania sud zistil, Ze neobsahuje nalezitosti riadneho navrhu na zagatie konania v zmysle § 42 ods.
3 0.s.p.a§79o0ds. 1,2 0.s.p., preto vyzval Zalobkyriu uznesenim &.k. 7C/196/2014-7 zo dha 02. 12.
2014 na opravu a doplnenie podania v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia. Toto uznesenie zalobkyna
prevzala dia 22. 12. 2014, pricom sud vyzval Zalobkyriu na oznacenie U€astnikov konania a oznagenie
dokazov, ktoré Ziada v konani vykonat, preukazat tvrdenia a pravdivo opisat rozhodujice skuto&nosti,
ako aj pripajit listinné dokazy na preukazanie naroku a sformulovat’ aj Zalobny petit. Su€asne ju poucil,
Ze v pripade neodstranenia vytykanych vad, sud odmietne jej podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho
obsahu navrhom na zacatie konania.

Napriek tomu, Ze Zalobkyna prevzala uznesenie, ktorym bola vyzvana na opravu a doplnenie podania
tak neurobila v stanovenej lehote a to ani podanim zo dia 19. 01. 2015, preto sud s poukazom na ust.
§ 43 ods. 2 O.s.p. podanie zalobkyne odmietol. O trovach konania rozhodol s poukazom na ust. § 146
ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., kedze konanie sa odmietnutim podania skoncilo.

Proti tomuto uzneseniu sa v€as odvolala Zalobkyha. Ma za to, Ze sud prvého stupfia vo veci nerozhodol
spravne, Ze trvala na tom, Ze v navrhu uviedla pravdivé skuto¢nosti, priom sud jej nedal Ziadnu $ancu,
ako sa ma domahat urcenia vlastnickeho prava a ako ma postupovat’ dalej vo veci proti Zalovanému,
ktory nejavi Ziadny zaujem sa dohodnut o parcele 237, o ktoru sa ona 40 rokov stara. Preto Ziada sud,
aby jej pomohol, vo veci zacal konat’ a dokazovat.

Krajsky sud na zaklade podaného odvolania vec prejednal bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2
O.s.p.), podfa ust. § 212 ods. 1, 3 O.s.p. preskimal uznesenie sudu prvého stupfia spolu s konanim,
ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze toto uznesenie je vecne spravne.



Odvolaci sud sa stotoZriuje so zaverom sudu prvého stupiia, Ze podanie Zalobkyne, ktoré mohlo byt
navrhom na zacatie konania, ktoré dorudila sudu dna 22. 10. 2014 nema nalezitosti riadneho navrhu,
pricom tieto nalezitosti Zalobkyfia nedoplnila ani na zaklade vyzvy sudu v stanovenej lehote. Pre
poucenie Zalobkyne je potrebné uviest, Ze sud nema moznost' vo veci konat, pokial u¢astnik neoznadi
nalezitym spésobom vSetkych uc€astnikov konania, ktori prichadzaju do uvahy, neoznadi riadne, €o je
predmet konania a neuvedie v navrhu petit Zaloby, ktorého sa domaha na zaklade vydania rozsudku
vo veci samej. Sud v danom pripade neméze nahradzat ulohu advokata, ktory by eventualne mohol
Zalobkyni vo veci poméct pri podani navrhu a pri konani vo veci same;j.

Z tychto dévodov odvolaci sud podla ust. § 219 ods. 1 O.s.p. uznesenie sudu prvého stupra ako vecne
spravne potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Kosiciach pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



