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Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci starostlivosti o malolett B. C., nar. XX.XX.XXXX, t. &. bytom zariadenie G.
Z.U., Z. & XXX, C., v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v
Cadci, dieta rodi¢ov: matky R. C., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C., C. &. XXX, t. &. bytom W. U. &. XXX
aotca V. C., nar. XX.X.XXXX, bytom N. &. XXX, za uéasti G. Y. U., Z. &. XXX, C., v konani o nariadenie
ustavnej vychovy takto

rozhodol:

Sid opravuje rozsudok Okresného sudu Cadca &. k. 6P 17/2015-45 zo diia 27.10.2015 a
zapisnicu zo dna 27.10.2015 ( &.I. 40 a nasl. spisu) - v zneni vyroku Il. rozsudku, ktorého znenie po
vykonanej oprave je spravne v rozsudku i zapisnici:

,Matka maloletej R. C., nar. XX.X.XXXX, je povinna prispievat navyzivu maloletej B. C.H. sumou
100,- Eur mesacne k rukam O. G., vzdy do 15. dfa toho - ktorého mesiaca vopred, od pravoplatnosti
rozhodnutia.”

odovodnenie:

Okresny sud Cadca v predmetnom konani rozhodol rozsudkom &. k. 6P 17/2015- 45 zo diia 27.10.2015,
ktory bol vyhlaseny verejne dfia 27.10.2015 za pritomnosti otca a kolizneho opatrovnika.

Sud pri vyhlaseni rozsudku, vyhlasil vyrok I., v ktorom sud zveril maloletd B. C., nar. XX XX.XXXX, do
nahradnej osobnej starostlivosti O. G., nar. X XX.XXXX, bytom Z. &. XX, XXX XX Z.. Vo vyroku II. matku
maloletej, R. C., nar. XX.X.XXXX, zaviazal k povinnosti prispievat na vyZivu maloletej O. G. sumou
100,00 Eur mesacne, vZzdy do 15. diia toho - ktorého mesiaca vopred, od pravoplatnosti rozhodnutia. Vo
vyroku lll. sud zaviazal otca maloletej V. C., nar. XX.X.XXXX, k povinnosti prispievat na vyZivu maloletej
B. C., nar. XX.XX.XXXX sumou 100,00 Eur mesacne k rukam O. G., vzdy do 15. dia toho - ktorého
mesiaca vopred od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Dha 07.04.2016 bola tunajSiemu sudu zo strany O. G. ( osoba, ktorej bola maloletd zverend do
nahradnej osobnej starostlivosti) doru€ena Ziadost o opravu rozsudku a to v €asti druhého vyroku, kde
sud nespravne uviedol meno O. B. C.. Zaroven Ziadala aj o doplnenie vyroku o uvedenie , Ze vyZivné
je povinna poukazovat k rukam O. G..

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom. Pritom moZze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 157 ods. 1 O.s.p. v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach "V mene Slovenskej republiky"
uvedie oznacenie sudu, mena a priezviska sudcov a prisediacich, presné oznacenie Ucastnikov a ich
zastupcov, ugast’ prokuratora, oznacenie prejednavanej veci, znenie vyroku, odévodnenie, pou€enie o



lehote na podanie odvolania a néalezZitostiach odvolania podla § 205 ods. 1 a 2, pou€enie 0 moznosti
vykonu rozhodnutia a der a miesto vyhlasenia.

Z citovanych ustanoveni O.s.p. vyplyva, Ze opravit rozsudok podfa § 164 O.s.p. je mozné len v pripade,
Ze ide o chyby v pisani a pocitani a dalej o také chyby, ktoré su zrejmé nespravnosti podobného povodu
ako chyby v pisani a podcitani, t.j. ku ktorym doslo len zjavnym a chvilkovym zlyhanim duSevnej Ci
mechanickej €innosti osoby, za Uc€asti ktorej doslo k vyhlaseniu alebo vyhotoveniu rozsudku a ktoré su
kazdému zrejmé. Iné pochybenia nie je mozné napravovat vydanim opravného uznesenia podla § 164
O.s.p.

Sud v nadvaznosti na § 164 O.s.p opravil pisomné vyhotovenie rozsudku vo vyroku Il. tykajuceho sa
vyzivného na maloletd B. C., ako aj zdpisnicu o pojednavani zo diia 27.10.2015, na ktorom bol rozsudok
vyhlaseny. Porovnanim pisomného vyhotovenia rozsudku vyrokovej €asti s jeho odévodnenim, ako
aj porovnanim zapisnice o vyhlaseni rozsudku dospel sud k zaveru, Ze ide o zrejmu nespravnost
spbsobenu nedopatrenim, kedy sud z nedbanlivosti pochybil v uvedeni mena maloletej a omylom
uviedol meno osoby, ktorej bola maloletd zverend do nahradnej osobnej starostlivosti. Vyrok tykajuci
sa vyZivného na maloletu zo strany matky ma spravne zniet: ,Matka maloletej R. C., nar. XXX XXXX,
je povinna prispievat na vyzivu maloletej B. C. sumou 100,- Eur mesaéne k rukam O. G., vzdy do 15.
dnia toho - ktorého mesiaca vopred, od pravoplatnosti rozhodnutia.“ Rovnako porovnanim vyroku Il. a lll.
tykajucich sa vyZivného na maloletu je zrejmé, Ze sud opomenul vo vyroku Il. uviest, Ze matka maloletej
je povinna vyzivné poukazovat k rukam O. G..

Tuato chybu v pisomnom vyhotoveni rozsudku a v zapisnici sud opravil v sulade s § 164 O.s.p., nakolko
pre toto rozhodnutie boli splnené zakonné podmienky a ide o zrejmu nespravnost.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnia jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je moZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



