Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 8T/60/2013

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6213010132

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2016:6213010132.7

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Velky Krti$ v senate zlozenom z jeho predsedu JUDr. Slavomira Cimermana a prisediacich
JUDr. Pavla MiSurdu a Milana Durika na hlavhom pojednavani konanom dfia 23. maja 2016 takto

rozhodol:

Obzalovany 1. Y.Z.S.C.A. Y., nar. XX. XX. XXXX v U., trvale bytom S. XXX, t. & UVTOS Banska
Bystrica - Kralova, ob&an SR,

je vinny, ze

1/

dna 18. 10. 2011 o0 11.07 h uviedol do omylu osobu M. I., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom H., N. C. XX
tym, Ze mu zaslal na e-mail cenovu ponuku ako spolo€nost Swinton s. r. 0., Grésslingova 4, Bratislava,
v mene ktorej nemal opravnenie vystupovat, ¢islo ponuky 11/10/17-1 na stavebné rezivo o objeme 9,2
m3 v celkovej hodnote 1. 389,20 Eur s uvedenym terminom dodania materialu do 14 pracovnych dni,
pri¢om pred poskodenym vystupoval ako C. Y.S. a vylakal od neho zélohu vo vy$ke 500,- Eur, ktord mu
poskodeny uhradil dia 19. 10. 2011 hotovostnym vkladom na ¢&islo uctu: XXXXXXXXX/XXXX, nazov
uctu: C. Y., avSak obzalovany sfubeny tovar do dneSného dna nedodal, takouto ¢innostou sa vobec
nezaoberal, ¢im poSkodenému M. |, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom H., N. C. XX spdsobil Skodu vo
vyske 500,- Eur,

2/

v snahe ziskat neopravneny prospech vystupujic pod faloSnymi menami Z. Y., resp. C. Y. dfia 18. 10.
2011 z nezisteného miesta po predchadzajlicej e-mailovej komunikacii vylakal od konatela spolo¢nosti
DOS SLOVAKIA s. r. 0. Velké Straciny 107 dodavku reziva v celkovej hodnote 3. 050,48 Eur, ktoru
osobne prevzal dna 25. 10. 2011 v obci Ruzindol v okrese Trnava, priom predtym dfia 24. 10. 2011
zaslal bankovym prevodom z Gétu €.: XXXXXXXXXX/XXXX na uget: XXXXXXXXXX/IXXXX v G. G. Z..
G.. zélohu vo vySke 500 Eur, kde zvySnu sumu sa zaviazal uhradit do 3 dni od dodania tovaru, ktoru
vS8ak do dnesdného dna neuhradil, napriek tomu, Zze od kone¢ného odberatefa dodavky reziva prevzal
financnu hotovost, ¢im pre spolo€nost DOS SLOVAKIA s. r. 0. Velké Straciny 107 spésobil Skodu vo
vyske 3. 562,24 Eur,

teda

1/
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

2/
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal



1/-2/
pokracujuci precin podvodu podfla § 221 ods. 1, 2 Tr. zak.

za to sa odsudzuje

Podla § 221 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 37 pism. h), m) Tr. z&k., § 38 ods. 4 Tr. zak., § 41 ods. 3 Tr. zak. na
spolo&ny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky 2 (dva) mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do uUstavu so strednym
stupfiom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sa zru S uje rozsudok Okresného sudu Trnava z 18. 02. 2016 &. k.
5T/73/2014-915, pravoplatny dna 18. 02. 2016 vo vyroku o vine v bode 2/ a cely vyrok o treste uloZeny
podla § 221 ods. 2 Tr. zak. vo vymere 4 (Styri) roky, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom stréZenia a ktorym bol podfa § 42 ods. 2 Tr. zak. zru8eny vyrok o treste
z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/141/2014 zo dfia 24. 04. 2015, pravoplatny dfia 24. 04.
2015, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1, 2vTr. por. sa mu uklada povinnost nahradit poSkodenému DOS SLOVAKIA s. r. o.
Velké Straciny 107, ICO: 36 040 649, S8kodu vo vySke 3. 062,24 Eur.

PretoZze sa strany vzdali prava odvolania, bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok bez
odbévodnenia v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud v
Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b)), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2);

odvolanie proti vyroku o vine § 257 ods. 5 nie je pripustné,

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného) a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného, obhajca, pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods.1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c)), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pri nespravnom vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), resp. § 45 ods. 1).



