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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti : W. U., nar. XX. XX. XXXX,
bytom Z. XXX/X, A. E., a D. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom Z. XXX/X, A. E., zasttipené koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas$, deti rodiGov matky J. E., nar.
XX. XX. XXXX, bytom Z. XXX/X, A. E., a otca O.. E. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. H. XXX/XX, A. H.,
o navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje predbezné opatrenie :

Sid odovzdava maloletd W. U., nar. XX. XX. XXXX a D. U., nar. XX. XX. XXXX, do ¢asu
rozhodnutia o navrhu na zmenu osobnej starostlivosti o maloleté deti, do starostlivosti otca O.. E. U.,
nar. XX. XX. XXXX.

Sud ukladéa matke maloletych deti J. E., nar. XX. XX. XXXX, aby prispievala na vyzivu maloletych
deti, v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé nezaopatrené neplnoleté
dieta, sumou 27,13 eur mesacne, vzdy do 15-teho dfia kazdého mesiaca k rukam otca maloletych deti
O.. E. U, nar. XX. XX. XXXX, a to od 18. 05. 2016.

Vo zvySnej Casti sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Navrhom na vydanie predbezného opatrenia doru¢enym Okresnému sudu Liptovsky Mikula$ dria 18.
05. 2016 sa otec maloletych deti domaha, aby sud do&asne odovzdal maloleté deti W. a D. U. do
jeho osobnej starostlivosti a matku maloletych deti zaviazal prispievat na ich vyZivu, a to sumou 120,-
eur mesacne na maloletd W. U. a sumou 100,- eur mesacne na maloletd D. U.. Spolu s navrhom
na nariadenie predbezného opatrenia otec deti poZiadal, aby sud zacal konanie o zmenu osobne;j
starostlivosti, pri¢om navrhol, aby maloleté deti boli zverené do jeho vyluénej osobnej starostlivosti.

Navrh na nariadenie predbezného opatrenia oddvodnil otec tym, Ze matka J. E. je v su€asnej dobe
neschopna starat sa o maloleté deti z dovodu, Ze od 13. 05. 2016 je hospitalizovana na psychiatrickom
oddeleni Nemocnice s poliklinikou A. E.. Z dévodu hospitalizacie matky sa maloleté deti ocitli bez
starostlivosti, a tak otec na zaklade oslovenia pracovni¢kou Oddelenia socialnej kurately Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ za&al driom 13. 05. 2016 poskytovat osobnu starostlivost
maloletym detom v mieste svojho trvalého bydliska. Zdravotny stav matky maloletych deti sa zhorSil
vzhladom k tomu, Ze uZ po niekolky krat sama prerusila lie€bu, svojvolne vysadila lieky, €im si privodila
zhorSenie zdravotného stavu. Maloleté deti boli rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp.
zn. 10P/31/2014 zverené do osobnej starostlivosti matky. Podla vyjadrenia otca sa zdravotny stav
matky nezlepsil, naopak, zhorSuje sa, ¢oho dékazom je i jej hospitalizacia na psychiatrickom oddeleni
nemocnice v A. E.. Matka sama priznala opakované prerusenie lieCby, vysadenie liekov. Uvedenym
konanim ohrozila bezpec€nost i zdravie deti, ktoré opakovane i fyzicky trestala, maloletd D. opakovane



Skrtila.Vo velmi zlom psychickom stave viedla i osobné motorové vozidlo v €ase, ked sa v fiom
nachadzali i maloleté deti.

Podla § 74 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pred za¢atim konania méze sud nariadit’ predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery U¢astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, navrh ma okrem naleZitosti navrhu podfa § 79 ods.
1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto&nosti oddvodfiujucich nariadenie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie
nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby do€asnej upravy pomerov maloletého
dietata v zaujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora
nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do
zoznamu Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatel
domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat’ aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma
byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo oznaenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do
ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zabezpeky
na nahradu ujmy.

Podla § 75 ods. 5 prva veta, Obgianskeho sudneho poriadku, ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1 pism. b), rozhodne najneskér do siedmich dni od dorucenia
navrhu, ktory méa nalezitosti podla odseku 2.

Podla § 75 ods. 6 Obgianskeho sudneho poriadku, sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni
aj bez vysluchu u&astnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 Obdianskeho sudneho poriadku, o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne
sud aj bez vyjadrenia ostatnych u€astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud
ostatnym uc&astnikom aZ spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol
navrh na nariadenie predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym
ucastnikom uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatefla;
uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 75 ods. 9 Obcianskeho sudneho poriadku rozhodnutie o predbeznom opatreni sud odosle
najneskér do troch dni od jeho nariadenia. Ak je navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietnuty,
sud odosle rozhodnutie do troch dni od jeho vydania.

Podla § 76 ods.1 pism. a) Ob¢ianskeho sudneho poriadku predbeznym opatrenim méze sud nariadit
uCastnikovi najma, aby platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 76 ods.1 pism. b) Ob¢ianskeho sudneho poriadku predbeznym opatrenim méze sud nariadit
ucastnikovi najma, aby odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiov alebo do starostlivosti toho,
koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 26 Z&kona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbzZe aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery



v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

Podla § 62 ods.1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods.2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods.3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods.1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 2 pism. c) zadkona €islo 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov - za Zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych
prijmy sa posudzuju podfa § 3 spolo€ne, sa povazuje suma alebo Uuhrn sum 90,42 eura mesacéne, ak
ide o zaopatrené neplnoleté dieta, o nezaopatrené dieta.

Sud preskumal navrh na nariadenie predbezného opatrenia a vzhfadom k citovanym ustanoveniam
a zistenym skutoCnostiam tento povazuje za dovodny. Otec maloletych deti v navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia dostatoénym spdsobom uviedol podmienky dévodnosti naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ predbezna ochrana, a taktiez osvedcil potrebu do€asnej upravy pomerov maloletych deti,
ktoré budu v suc€asnosti v ich najlepSom zaujme.

Vzhladom k tomu, Ze matka J. E. v su€asnosti nie je schopna zabezpecovat riadnu celodennu osobnu
starostlivost o maloleté deti, diia 13. 5. 2016 bola hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni A.
nemocnice s poliklinikou E.. O. J. A. E., je potrebné formou predbeZného opatrenia zabezpedit doasnu
ochranu opravnenych zaujmov maloletych deti tym, Ze sud do ¢asu rozhodnutia o navrhu na zmenu
osobnej starostlivosti, ktory podal otec, budu maloleté deti odovzdané do jeho osobnej starostlivosti
podla § 76 ods. 1 pism. b/ Ob¢ianskeho sudneho poriadku, pretoze tymto spdsobom bude v su€asne;j
dobe najoptimalnejsie zabezpedena osobna starostlivost o maloleté deti. Rodi€ovskeé prava a povinnosti
maju obidvaja rodi€ia, pricom pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletych deti. Rozvodom
manzelstva tieto prava a povinnosti nezanikaju.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$ 10P/31/2014 sud zistil, Ze manZzelstvo J. U. a
O.. E. U, uzavreté dria XX. X. XXXX v A. E., sud rozsudkom ¢&. k. 10P/31/2014-311 zo dfia 15. 7. 2015
rozviedol a maloleté deti W. U. a D. U., sud zveril na ¢as po rozvode do osobnej starostlivosti matky.
Zaroven sud urcil, Ze obidvaja rodiia suU opravneni zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok.
Z vlastnej uradnej €innosti sud zistil, Ze dfia 16. 05. 2016 sa pred Okresnym sudom Liptovsky Mikulas
zacalo konanie o vyslovenie pripustnosti prevzatia alebo drZania v Ustave zdravotnickej starostlivosti
voCi matke maloletych deti J. E.. Uznesenim &. k. 9Pu/10/2016-11 zo dfia 18. 5. 2016 Okresny sud
Liptovsky Mikulas urcil, Ze k prevzatiu J. E., nar. 29. 7. 1983, ustavom zdravotnickej starostlivosti - A.
F. J. H. E.. O. J. A. E. doSlo zo zakonnych dbvodov. Vysluchom oSetrujucej lekarky MUDr. W. U., sud
zistil, Ze matka maloletych deti bola na psychiatrické oddelenie privedena v sprievode psychologi¢ky z
dovodu niekolkotyZdriovej manickej symptomatiky. Matka maloletych deti neuziva predpisanu terapiu.
V $tadiu manie je k svojmu ochoreniu nekriticka. OSetrujica lekarka pri vysluchu dalej uviedla, Ze J. E.A.
je na uzatvorenom psychiatrickom oddeleni hospitalizovana opakovane. Stav matky odo dfia prijatia
na oddelenie nie je zlepSeny, pri lie€be odmieta spolupracovat. Bola jej nasadena injekéna terapia.
OSetrujuca lekarka nevedela uviest predpokladanu dobu drzania matky maloletych deti na uzavretej



Casti oddelenia. Tato doba bude zavisiet, podla vyjadreni lekarky od vyvoja zdravotného stavu pacientky.
Vysluchom matky maloletych deti, priamo na psychiatrickom oddeleni sud zistil, Ze nevie preco je
hospitalizovana. S lieCbou nesuhlasi, lebo lie€it by sa zvladla aj doma. Trvala na prepusteni z lieCby.
Dévodom su jej maloleté deti.

Vzhfadom k preukdzanym zisteniam, sud, najmé s poukazom na nepriaznivy zdravotny stav matky
a jej neadekvatnu osobnu starostlivost o maloleté deti, povazuje za dévodné, aby maloleté deti boli
predbeznym opatrenim odovzdané do osobnej starostlivosti otca.

Vo vyroku uznesenia sud taktiez vyhovel ndvrhu na uloZenie vyzivovacej povinnosti matke k maloletym
detom do €asu, kym budu predbeznym opatrenim odovzdané do osobnej starostlivosti otca. Pri
poskytovani preventivnej ochrany uplatneného naroku je potrebné zo strany sudu prihliadat’ aj k tomu,
aby nedoslo k neprimeranym zasahom do zakladnych prav a slob6d u¢astnikov konania, a taktiez, aby
sa predbeznym opatrenim vopred neprejudikovalo pravo, o ktorom sa ma rozhodovat az v konani vo veci
samej. PredbeZné opatrenie je doCasné opatrenie sudu, poskytujice ochranu ohrozenym, &i poruSenym
pravnym pomerom uc€astnikov dovtedy, kym sud nerozhodne s koneCnou platnostou o Uprave ich
pravnych pomerov. Dogasny charakter predbezného opatrenia preto predpoklada, Ze nie je mozné
nariadit také predbezné opatrenie, ktoré by znemoznilo celkom alebo s nadmernymi tazkostami privodit
pbvodny stav, a to tak fakticky, ako aj pravny. (R 53/1964, R 20/1980). Nakolko aZ v konani o rozhodovani
0 navrhu na zmenu osobnej starostlivosti bude predmetom posudzovania aj otdzka ur€enia vyzivovacej
povinnosti k maloletym detom, sid v danom $tadiu do¢asne urcil matke vyzivovaciu povinnost' len v
minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta,
podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine. Suma Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vyplyva
z ustanovenia § 2 pism. ¢/ zakona €. 601/2003 Z. z. o Zivothom minime, ktoré je pre rok 2016 uréené
sumou 90,42 eur mesacne, z Coho bola uréena vyZivovacia povinnost v rozsahu 30 % t. j. suma 27,13 eur
mesacne. V tejto Casti ndvrhu na nariadenie predbezného sud vyhovel, pri¢om vo zvy3nej Easti bol navrh
zamietnuty ako nedévodny. Predbeznym opatrenim je mozné nariadit' u€astnikovi konania, aby platil
vyzivné len v nevyhnutnej miere, vzhfadom k tomu, Ze nie je mozné, aby sud uz v predbeZnom opatreni
prejudikoval konecné rozhodnutie vo veci samej tykajuce sa otdzky vySky vyZivovacej povinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doru¢enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas.

Uznesenie o predbeznom opatreni podla § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p. je vykonatelné dnom jeho
nariadenia.

Predbezné opatrenie trva do vykonatelnosti rozhodnutia tunajsieho sudu 1P/112/2016 o zvereni do
spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi¢om.

Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



