Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 19C/336/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1215218563

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Donnerova

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2016:1215218563.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave rozhodol v pravnej veci navrhovatela S. M., nar. XX. XX. XXXX,
bytom W. X, W., zastipeného Krechnak & Associates, s.r.o., so sidlom Ulica sv. Vincenta 2, Bratislava,
ICO: 36 861 286, proti odporcovi Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom HodZova 11, Zilina, ICO: 31
575 951, zastipenému SEDLACKO & PARTNERS, s.r.0., so sidlom Stefanikova 8, Bratislava, ICO: 36
853 186, 0 10.000,- €

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na zacatie konania zo dfia 02. 12. 2014, podanym na sud dna 02. 12. 2014
( v konani pévodne vedenom pod sp. zn. 19C/ 335/2014 ), zmenenym so suhlasom sudu uznesenim
zo dna 08. 01. 2015 &. k. 19C/335/2014-167, domahal proti odporcovi urenia neplatnosti zmluvy o
poskytnuti Uveru €. XX/XXX/XX z 27. 8. 2010 v zneni jej Dodatku €. 1 zo dfia 27. 8. 2010, uréenia
neprijatelnosti zmluvnych podmienok uvedenych v predmetnej zmluve, priznania prava na uverejnenie
rozsudku sudu na naklady odporcu, uloZzenia povinnosti odporcovi zlozit navrhovatelovi preddavok na
naklady na uverejnenie rozsudku sudu vo vySke 20.000,- € a zaplatenia nemajetkovej ujmy 10.000,- €.
Navrhovatel zarover podal proti odporcovi navrh na nahradu trov konania.

Uznesenim tunajSieho sudu zo dria 15.4.2015 bol navrh navrhovatela v €asti o uréenie povinnosti
odporcovi zaplatit navrhovatelovi 10.000,- € vylu€eny na samostatné konanie. Vec je vedena na
tunajSom sude pod sp.zn. 19C/336/2015.

Skér, nez zacCalo pojednavanie o veci navrhovatel podanim zo dha 09. 5. 2016, podanym na sud
diia 10.5.2016, vzal spat v celom rozsahu navrh na zacatie konania o zaplatenie 10.000,- € titulom
primeraného finanéného zadostucinenia v konani vedenom pred Okresnym sudom Bratislava Il t. €.
pod spisovou znackou 19C/336/2015 (povodne 19C/335/2014) a navrhol konanie zastavit' z dévodu,
aby vytvoril podmienky pre moznost mimosudneho vyrieSenia sporu medzi u€astnikmi s tym, Ze si
neuplatfiuje nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p. navrhovatel mézZe vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 O. s. p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

V zmysle uvedenych skuto€nosti a citovanych zédkonnych ustanoveni rozhodol sud tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia a konanie zastavil.

O néahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené, kedze
si ani jeden z uc€astnikov nahradu trov konania neuplatnil (odporca nepodal navrh na nahradu trov
konania v konani o zaplatenie 10.000,- € titulom primeraného finanéného zadostucinenia).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.



