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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti$ v senate zlozenom z jeho predsedu JUDr. Slavomira Cimermana a prisediacich
JUDr. Pavla Misurdu a Milana Durika na hlavnom pojednévani konanom dfia 23. maja 2016 v trestnej
veci proti obZalovanému T. D., nar. XX. XX. XXXX, bytom F. B., P. XXX/X, t. &. v UVV Nitra, pre pregin
kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zak. formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak., o ziadosti
obZalovaného o prepustenie z vazby takto

rozhodol:

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. sa obzalovany T. D., nar. XX. XX. XXXX prepust
a zvazby na slobodu.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr.por.sa prijima pisomny sfub obzalovaného z 23. 05. 2016.

Podla § 80 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. savdzba nahradza dohladom probatného a mediaéného
uradnika.

odovodnenie:

Obzalovany prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. Alana Zvaru, advokata vo Velkom KrtiSi podal dna
19. 05. 2016 tunajSiemu stdu Ziadost o prepustenie z vazby na slobodu. Ziadost odévodnil tym, Ze
v sucasnosti je vazobny dévod (§ 71 ods. 1 pism. a) Tr. por.) oslabeny, nakolko on sdm navrhol ako
doékaz konfrontaciu s odstidenym U., ktory je momentalne vo vykone trestu v Ceskej republike. Je v
zaujme obzalovaného dostavovat’ sa na sud za u¢elom vykonania tejto konfrontacie. Sama konfrontacia
by mohla privodit pre neho priaznivejsi vysledok. Vlastne ma za to, Ze ak mu sud ulozi miernejSi trest,
bude potrebné doterajSie obmedzovanie osobnej slobody povaZovat za nezakonné.

Na hlavhom pojedndvani dfia 23. 05. 2016 sud konat a rozhodnut' v meritu veci nemohol, kedZze
predvolanie odsudeného L. U. zostalo bezvysledné. Menovany sa podla spravy Krajského sudu v Brne
z 05. 10. 2015 nachadza vo vaznici Plzen, kde vykonava trest, ktorého koniec ma stanoveny na 07.
08. 2016.

Sud k podanej ziadosti o prepustenie z vazby na slobodu na tomto hlavhom pojednavani vypocul
obzalovaného. Tento uviedol, Ze Ziadost' o prepustenie z vazby na slobodu podal preto, lebo ho k tomu
vedu rodinné dovody, kedZe sa mu medzi¢asom narodila dcéra. V minulosti sa hlavnych pojednavani v
prejednavanej trestnej veci nezucastioval preto, lebo pracoval v Holandsku. V €ase ked bol na slobode,
Zil v spolognej domacnosti s druzkou F. A., s ktorou sa starali o vychovu dvoch maloletych deti. V pripade
prepustenia z vazby na slobodu by zaal pracovat ako pil€ik v lesoch a ma zabezpecené byvaniev R. C..

Okresny sud dia 14. 03. 2016 podla § 238 ods. 3 Tr. por. obvineného T. D. ponechal vo vazbe z dévodu
podla § 71 ods. 1 pism. a) Tr. por. Podla § 80 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. vazbu obvineného dohladom
proba¢ného a mediacného uradnika nenahradil.



Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 30. 03. 2016 v sp. zn. 5Tos/18/2016 o staznosti
obzalovaného proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krti$ v sp. zn. 3T/20/2016 zo dna 14. 03. 2016
rozhodol podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. tak, Ze staznost zamietol.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak v
pripravnom konani prokurator takej Ziadosti nevyhovie, predlozi ju bez meSkania so svojim stanoviskom
a s navrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o ¢om upovedomi obvineného a jeho
obhajcu. O takej Ziadosti sa musi bez me8kania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, mdze ju obvineny,
ak v nej neuvedie iné dévody, opakovat az po uplynuti tridsiatich dni odo dia, ked rozhodnutie o jeho
predchadzajucej Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 72 ods. 2 veta piata a Siesta Tr. por. pred rozhodnutim o vazbe musi byt obvineny vypocuty;
o Case a mieste vysluchu sa vhodnym spdsobom upovedomi prokurator, obvineny a jeho obhajca, ak
je dosiahnutelny. Predseda senatu alebo sudca pre pripravné konanie vypoc&uje obvineného a potom
umozni prisediacim alebo sudcom, prokuratorovi a obhajcovi poloZit obvinenému otazky tykajuce sa
rozhodnutia o vazbe; bez vysluchu obvineného mozno rozhodnut o vazbe len vtedy, ak obvineny
vyslovne poziadal, aby sa konalo v jeho nepritomnosti alebo ak zdravotny stav obvineného neumozriuje
jeho vysluch.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr. por., ak je dany dévod vazby podfa § 71 ods. 1 pism. a) alebo c),
mdze sud a v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie ponechat’ obvineného na slobode alebo
prepustit ho na slobodu, ak obvineny da pisomny slub, Ze povedie riadny Zivot najma, Ze sa nedopusti
trestnej Cinnosti a Ze spini povinnosti a dodrzi obmedzenia, ktoré sa mu ulozia a sud alebo v pripravnom
konani sudca pre pripravné konanie povaZzuje sfub, vzhladom na osobu obvineného a na povahu
prejednavaného pripadu za dostato€ny a prijme ho.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. ak je dany dévod vazby podfa § 71 ods. 1 pism. a) alebo c), méze sud
av pripravnom konani sudca pre pripravné konanie ponechat obvineného na slobode alebo prepustit ho
na slobodu, ak s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného pripadu mozno ucel vazby
dosiahnut dohfadom probacného a mediaéného Uradnika nad obvinenym.

Posledne o vazbe obZalovaného bolo rozhodované dria 30. 03. 2016, ked Krajsky sud v Banskej Bystrici
staznost obzalovaného proti rozhodnutiu okresného sudu o tom, Ze sa podla § 238 ods. 3 Tr. por.
ponechava vo vazbe z dévodu podfa § 71 ods. 1 pism. a) Tr. por. zamietol.

Véazba je procesny ukon, ktorym sa zavazne zasahuje do osobnej slobody podfa prislusnych zakonnych
predpisov. Sud je povinny v kazdom Stadiu konania skumat, &i dévody vazby nadalej trvaju. ObZalovany
bol vzaty do vazby a ponechany v nej po podani obZaloby z dévodu podfa § 71 ods. 1 pism. a) Tr. por.
t. j., Ze existovala obava, Ze sa bude vyhybat trestnému konaniu. Najvy33i sud Slovenskej republiky
obvineného T. D. vzal do tzv. preventivnej vazby driom 28. 01. 2016 svojim uznesenim z 28. 01.
2016 v sp. zn. 6Tdo/77/2015. Toto rozhodnutie nadvazovalo na rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky z toho istého dfia, ktorym bolo rozhodnuté, Ze uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici z
26.06. 2013 v sp. zn. 4To/37/2013 a v konani, ktoré mu predchadzalo, bol poruseny zakon v neprospech
obvineného T. D.. V dévodoch tohto rozhodnutia bolo okresnému sudu prikdzané vykonat dékaz a to
konfrontaciu medzi obvinenym T. D. a L. U. ako spolu odsudenymi rozsudkom Okresného sudu Velky
Krti§ z 18. 02. 2013 &. k. 8T/110/2011-142 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici z
26. 06. 2013 v sp. zn. 4To/37/2013.

Zo spravy Krajského sudu v Brne sa potvrdzuje, Ze rozsudkom Mestského sudu v Brne pod sp. zn.
91T/12/2013 bol obZalovany L. U. odsudeny k nepodmiene¢nému trestu odiatia slobody, ktory vykonava
vo vaznici Plzen, Klatovska 202 a koniec planovaného trestu ma stanoveny na 07. 08. 2016. Sud
nedisponuje doplnenou informaciou, &i po vykonani tohto trestu nema nastupit’ dalsi trest, ulozeny mu
rozhodnutim cudzieho justi¢ného organu.

Obzalovany na hlavhom pojednavani dfia 23. 05. 2016 predlozil pisomny slub, ktorym prislubil, Ze sa
nebude skryvat ani inak vyhybat trestnému konaniu v pripade, Ze bude prepusteny na slobodu. Podriadi
sa dohladu probacného a mediacného Uradnika, pripadne strpi akékolvek obmedzenia a povinnosti,
pokial mu budu sudom ulozené.



Sud skumanim, €i vazobny dbévod, pre ktory bol obzalovany vzaty do vazby (§ 71 ods. 1 pism. a)
Tr. por. tzv. utekova vazba), nadalej trva zistil, Zze v tomto Stadiu konania, ked je potrebné vykonat
konfronta&ny Ukon medzi obZalovanym a odstdenym L. U., ktory je vo vykone trestu v Ceskej republike,
¢o je prekédzkou jeho vykonaniu, €im je ale zastupenost tohto vazobného dévodu znaéne oslabena.
V zmysle zaverov rozhodnutia Najvy3Sieho sudu SR je tu na strane jednej zaujem obZalovaného o
vykonanie konfrontacie so spoluodsudenym L. U. a na strane druhej toto jej vykonanie v primeranej
lehote nie je mozné, pretoze odsudeny U. vykonava iny trest uloZzeny mu sudom v Ceskej republike.
Véazba obzalovaného zacala v kontinuite na vykonavany trest odfatia slobody, ktory mal u neho trvat do
25. 03. 2017. Obzalovany bol vo vykone trestu odnatia slobody od 25. 03. 2014, teda ked zapocitame
doteraz vykonanu vazbu k vykonanému trestu, tak ma z celkovej dizky 36 mesiacov vykonanych doposial
cca 26 mesiacov, €o je v prepocte 72 % z ulozeného trestu.

Sud uveril vyjadreniam obZalovaného, ktoré ucinil ku svojim osobnym, majetkovym a zarobkovym
pomerom pri vysluchu na hlavhom pojednavani dna 23. 05. 2016. Za pripustenia ich pravdivosti sa
javi pochybnym vyslovenie tvrdenia, akym operuje prokurator, Ze vazobny dévod u neho nadalej trva.
Utekova vézba je zabezpe&ovaci prostriedok, ktory sa uklada obvinenému vtedy, ked existuju konkrétne
skutoCnosti, ktoré oddvodiiuju zaver, Ze by sa mohol vyhybat trestnému konaniu alebo inak marit
jeho ucel, resp. hrozi mu vysoky trest. Sud konstatuje, Ze ani jeden z tychto zdkonom prejudikovanych
dévodov nie je uz v tomto Stadiu trestného konania zastupeny. Vézba nemdze prichadzat do uvahy
len z toho dévodu, Ze je potrebné zabezpedit pritomnost obvineného vo vazenskom zariadeni, nakoflko
mozno oCakavat, Ze bude odsudeny k nepodmienecnému trestu odfatia slobody. Prave zastupenie
konkrétnych skuto&nosti upravenych v ustanoveni § 71 ods. 1 pod pismenami a) az ¢) Tr. por. diferencuje
dévody vazby.

Sud jednomyselne v senate dospel k tomu zaveru, Ze uz doterajSie vykonanie Casti trestu je pre
obZalovaného dostato€nym poucenim preto, aby sa dostavoval na vSetky vyzvy sudu a nemaril trestné
konanie. Sud prijal pisomny slub obzalovaného z 23. 05. 2016, ktorym obZalovany prehlasil, Ze sa
bude pravidelne dostavovat na vyzvy sudu. KedZe obsah tohto sfubu a jeho naplnenie je zdkladnym
predpokladom pre G€inny dohlad proba¢ného a mediaéného uradnika, sud vazbu obZalovaného nahradil
aj tymto dohladom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Krajsky sud v Banske;j
Bystrici cestou tunajSieho sudu.



