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Uznesenie

Okresny sud Nitra, vo veci starostlivosti sidu o maloletého Y. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M.
XXX, I. O. nad E., dieta rodi¢ov: matky W. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXX, I. O. nad E., t.C.
na neznamom mieste a otca W. N., nar. XX.XX.XXXX trvale bytom M. XXX, I. O. nad E., o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra na vydanie predbezného opatrenia podla
§ 75a Obcianskeho sudneho poriadku takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto predbezné opatrenie:

Sud docasne zveruje malolete’klo Y. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXX, I. O. nad E., do
starostlivosti Detského domova Zitavce, Hlavna 102.

odovodnenie:

Diia 20.05.2016 o 16.00 hod. bol Okresnému sudu Nitra doruéeny navrh Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Nitra /dalej len UPSVaR Nitra, Grad alebo navrhovatel/ zo dfia 20.05.2016 na vydanie
predbezného opatrenia podla § 75a Obclianskeho sudneho poriadku /dalej len O. s. p./, ktorym
navrhovatel Ziadal o do¢asné zverenie maloletého Y. N., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom M. XXX, I. O.
nad E. do starostlivosti Detského domova Zitavce, Hlavna 102.

V obsahu pisomne podaného navrhu navrhovatel uviedol, Ze na zaklade signalizacie zo strany policie
Vrable, dostali oznamenie, Ze dna 20.5.2016 bol malolety Y. zadrzany OO PZ Vrable v Obchodnom
dome Tesco Vrable, kde bez zaplatenia odcudzil tovar - kdvu a Redbul.

Poukézal tiez na stav, Ze na Okresnom sude Nitra sa vedie konanie v trestnej veci sp. zn. 1T/60/2014
vocCi rodi€om maloletych deti, z dévodu zanedbavania starostlivosti o svoje maloleté deti. Rodi€ia sa
zdrzuju na réznych miestach v Ceskej a Slovenskej republike, trestného pojednavania sa nezGcastriujd.
Suarodenci maloletého Y., menovite maloleté deti O., F. a W. sa nachadzaju v Detskom domove Zatec
v Ceskej republike, malolety N. bol predbeznym opatrenim umiestneny diia 12.2.2016 do Detského
domova Zitavce. W. N., F. a Y. zostali v starostlivosti svojich rodi¢ov. Otec deti sa diia 02. 03.2016
vyjadril, Ze maloleta F. je toho asu na Slovensku a maloleti N. a Y. st v Ceskej republike u starej matky
S. L., bytom J., N. XXX.

Matka maloletého sa nachadza na neznamom mieste v Ceskej republike , kde je na fiu vyhlasené
celostatne patranie, nakolko Okresny sud Praha vydal prikaz na jej zatknutie. Otec deti ¢asto meni
miesto pobytu a toho €asu sa nachadza v mieste svojho trvalého pobytu, kde nie su vytvorené
vhodné podmienky na zabezpec&ovanie starostlivosti o maloletého Y.. Z informacii uradu vyplyva, Ze otec
maloletého Y. ma na zaklade sidneho rozhodnutia Okresného sudu v Ceskej republike platny zakaz
vycestovat do Ceskej republiky do roku 2018.

Navrhovatel vo svojom navrhu uvadza, Ze zo spisovej dokumentacie maloletého, ktora je vedena na
Urade prace socialnych veci a rodiny v Nitre, na oddeleni SPODSK, vyplyvaju relevantné informécie
ziskané z navstevy UPSVaR Nitra dita 29.04.2016 v domacnosti otca maloletych, Ze cely rodinny dom



je v dezolatnom stave, v dome nie su zavedené Ziadne inZinierske siete, okna su povybijané. Interiér
domu tvoria Styri miestnosti, ktoré nie su prispdsobené pre riadny chod domacnosti z Coho je dévodné
vyvodit zaver, Ze malolety Y. sa nachadza v situacii , ktora ohrozuje jeho riadny psychicky a dusevny
vyvoj a z uvedenych dévodov je v zaujme maloletého nutné urychlené umiestnenie maloletého Y. N.
nar. 20.02.2001 do Detského domova Zitavce, Hlavna &. 102

Podla § 75 ods. 1 O. s. p. predbezné opatrenia nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny , ak ide o
predbezné opatrenia na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O. s. p. navrh ma okrem nalezitosti navrhu podfa § 79 ods. 1 O. s.
p. obsahovat opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich vydanie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana a odévodnenie
nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Z navrhu musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatefl
domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma
byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo znagenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do
ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zabezpeky
na nahradu ujmy.

Podla § 75 ods. 6 O. s. p. sud mbze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75a O. s. p. ods. 1 ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho
Zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud bez navrhu alebo na navrh
organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pod podla osobitnych predpisov predbeznym
opatrenim nariadi, aby bolo maloleté dieta doCasne zverené do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

Podla § 76 ods. 4 O. s. p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Vzhfadom k tomu, Ze sud sa v danom pripade stotoZnil so skutkovymi a pravnymi dovodmi uvadzanymi
v navrhu UPSVaR Nitra na vydanie predbeZného opatrenia a v celom rozsahu navrhu na vydanie
predbezného opatrenia vyhovel dalSie dévody pre odévodnenie svojho rozhodnutia v odévodneni tohto
svojho rozhodnutia uZ neuvadza. Z obsahu navrhu UPSVaR Nitra vSak bolo sudu dostatoéne zrejmé,
Ze predbeznym opatrenim je potrebné zabezpedit doCasnu starostlivost o maloleté dieta, a to zo
strany oznageného detského domova, nakolko jej riadneho vykonu nie su aktualne schopni rodi¢ia mal.
dietata. Sud s prihliadnutim na najlepsi zaujem maloletého dietata navrhu na vydanie predbezného
opatrenia v tejto pravnej veci vyhovel a rozhodol o do&asnej Uprave pomerov k maloletému dietatu tak,
ako uvadza vyrokova Cast tohto uznesenia.

Toto uznesenie je vykonatelné driom jeho nariadenia /§ 75 ods. 5 Obcianskeho sudneho poriadku /.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1/ O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3/ uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2/ O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,



d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



