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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci navrhovatela Slovenska
sporitelfia, a.s., ul. Tomasikova &. 48, Bratislava, ICO: 00 151 653, zast. JUDr. Roman Kvasnica, advokat,
s.r.o., Sad A. Kmeta ¢&. 24, Piestany, ICO: 36 866 598 proti odporcom: 1/ S. H., nar. XX.X.XXXX,
naposledy bytom ul. K. &. XXX/XX, E., 2/ Q. H., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom ul. K. €. XXX/XX,
E., v konani zastupeni opatrovnikom N. K., tajomnickou Q. sudu K., za G€asti vedlajSieho u€astnika na
strane odporcov v 1 a 2 rade Zdruzenia na ochranu ob¢ana spotrebitefa HOOS, Namestie legionarov
&. 5, Predov, ICO: 42 176 778, zast. JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom, ul. J. Krala &. 5/A, Lugenec,
o zaplatenie 1.251,87.- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Navrh zamieta.

O trovach rozhodne v lehote 30 dni od pravoplatnosti rozsudku vo veci same;.
odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo diia 2.4.2014, podanym prostrednictvom pravneho zastupcu domahal sa proti
odporcom v 1 a 2 rade, aby boli zaviazani spolo¢ne a nerozdielne zaplatit mu 1.251,87.- eur, s 11,85%
urokom ro¢ne zo sumy 1.220,70.- eur od 23.11.2013 do zaplatenia, s 8,00% urokom z omeSkania ro¢ne
zo sumy 1.220,70.- eur od 23.11.2013 do zaplatenia.

Navrh oddvodnil tym, Ze dia 29.4.2004 s odporcami v 1 a 2 rade uzavrel Zmluvu o kontokorentnom
tvere €. XXXXXXXXXX/X/X, na zaklade ktorej im poskytol iver do vySky uverového ramca 20.000,- Sk, s
premenlivou Urokovou sadzbou, ktorej aktualna vyska ku dfiu uzavretia zmluvného vztahu bola 10,85%
ro€ne. Konecéna splatnost uveru bola dohodnuta na 28.4.2005. Doba trvania zmluvy sa predlZzovala vZzdy
o dobu jedného roka, lebo odporcovia v 1 a 2 rade mu najneskér v lehote 1 mesiaca pred uplynutim doby
trvania zmluvy (pévodnej alebo prediZenej) neoznamili, Ze nemaju zaujem o prediZenie doby trvania
zmluvy. V Dodatku €. 1 k Zmluve o kontokorentnom Uvere zo diia 8.9.2004 sa ako zmluvné strany
dohodli na zmene vySky uverového ramca, a to z pévodnych 20.000,- Sk na sumu 30.000,- Sk. Doslo
aj k zmene vysky urokovej sadzby, a to na 11,85% ro¢ne. Odporcovia v 1 a 2 rade porusovali zmluvne
dohodnuté povinnosti, preto im zrusil moznost Cerpania Uverového ramca a vyzval ich na zaplatenie
dlhu - celej sumy pre€erpania uctu. Ku driu 22.11.2013 vySka splatného dlhu dosiahla sumu 1.251,87 .-
eur a pozostava z: istiny 1.220,70.- eur, prisluSenstva 31,17 .- eur.

Navrhovatel v podani zo dna 5.6.2014 (doSlo dfia 9.8.2014), prostrednictvom pravneho zastupcu
uviedol, Zze k uplnému zastaveniu mpinosti Cerpania Uverového ramca pristupil dia 11.9.2013, o v
prehlade transakcii je uvedené ako ,U“ - ukonenie aktivnej KTK zmluvy*.



V priebehu konania sa dostupnymi prostriedkami nepodarilo zistit su¢asné miesto pobytu odporcov v 1
a 2 rade, preto im sud uznesenim &. k. 7C 76/2014-169 zo dna 25.9.2014 ustanovil opatrovnika v osobe
JUDr. S. Podmanickej, vy$38ej sudnej uradnic¢ky Okresného sudu Partizanske. S u¢innostou od 1.1.2015
JUDr. S. K. prestala vykonavat na Okresnom sude Partizanske funkciu vy$Sej sudnej uradnicky, preto
Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 7C 76/2014-201 zo dfia 3.3.2015 zmenil uznesenie €. k. 7C
76/2014-169 zo dna 25.9.2014 a pre ucely konania odporcom v 1 a 2 rade do funkcie opatrovnika
ustanovil N. K., tajomni¢ku Okresného sudu Partizanske.

Dna 26.2.2016 opatrovnicka odporcov v 1 a 2 rade v pisomnom podani k Zalobnému navrhu navrhla,
aby sud na predmetnu vec aplikoval spotrebitelské pravo.

Dria 18.6.2014 (doslo diia 20.6.2014) do konania vstupilo ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitela
HOOS, Namestie legionarov &. 5, Preov, ICO: 42 176 778.

Dna 31.7.2014 navrhovatel, prostrednictvom pravneho zastupcu podal namietku proti vstupu
vedlajSieho u€astnika do konania.

Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 7C 76/2014-248 zo dha 23.10.2015 pripustil vstup ob&ianskeho
zdruZzenia: ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitefa HOOS, Namestie legionarov &. 5, PreSov, ICO:
42 176 778 do konania, ako vedlajSieho u¢astnika na strane odporcov v 1 a 2 rade.

Vedlajsi ucastnik, prostrednictvom pravneho zastupcu v pisomnom vyjadreni k navrhu poukazal na to,
Ze navrhovatel od uzavretej zmluvy odstupil, a to dia 11.9.2013. Podla § 48 Obcianskeho zakonnika,
odstupenim sa zmluva od zaliatku zru8ila a kazdy z uc€astnikov je povinny vratit druhému vsetko,
¢o podla nej dostal (§ 457 Obcianskeho zakonnika). Navrhovatel ma pravo domahat sa od odporcov
v 1 a 2 rade vratenia poskytnutého Uveru, nie vSak aj urokov za uver zo zmluvy, ktora bola zrusena
(s u€inkami zruSenia od jej vzniku). Navrhovatel sa dobrovofne rozhodol vyuzit institut odstupenia
od zmluvy, hoci mohol vyuzit' aj iné moznosti ukon&enia zmluvného vztahu. Ustanovenia predmetnej
spotrebitelskej zmluvy, ktoré na rozdiel od ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika zavazuju spotrebitela
nad ramec povinnosti vzniknutych podfa uvedeného zdkona, evidentne zhor3uju jeho postavenie.
Désledky odstupenia od zmluvy a pritom dohodnuté v zmluve, nesmu byt pre odporcov v 1 a 2
rade nevyhodnejSie, ako dosledky odstupenia podfa Obd&ianskeho zakonnika. Pre pripad, ak by sa
sud s uvedenou argumentaciou nestotoznil poukazal na to, Ze od dlznika mozno pozadovat zmluvne
dojednany urok (odplatu) iba do ukonéenia zmluvného vztahu, t. j. kym neddjde k zosplatneniu celej
diznej Ciastky. Nasledne - po zosplatneni ma veritel' narok iba na urok z omeskania. Navrhovatel sa
neméze od odporcov v 1 a 2 rade kumulativhe domahat zmluvného roéného uroku, spolu s urokom z
omeskania. Uviedol, Zze z predloZzenych &erpani a Uhrad vyplyva, Ze odporcovia v 1 a 2 rade realizovali
vybery prostrednictvom kreditnej karty.

Navrhovatel, prostrednictvom pravneho zastupcu v pisomnom podani zo dia 18.2.2016 (doslo dha
22.2.2016) uviedol, Ze odporcovia v 1 a 2 rade na zaklade predmetnej zmluvy uverovy ramec 20.000,- Sk
vycCerpali. Ku diiu 8.9.2004 zostatok predstavoval sumu 20.344,80.- Sk. ZvySeny Uverovy ramec prvykrat
vyCerpali vybermi platobnou kartou zo dfia 9.9.2004 vo vyske 9.500,- Sk a zo diia 16.9.2004 vo vySke
1.100,- Sk. Nasledne ¢iasto€ne uhradili ¢ast povoleného Uverového rdmca a potom ho docerpavali,
Co je zrejmé z transakcii na ich beznom ucte. Povoleny Uverovy ramec &erpali vybermi platobnou
kartou, bezhotovostnymi vybermi, trvalymi prikazmi na uhradu a jednorazovymi prikazmi. Kapitalizovana
suma 1.220,70.- eur pozostava z istiny 995,82.- eur, z urokov 196,50.- eur a z poplatkov 28,38.- eur,
splatnych ku dnu 11.9.2013. Suma 31,17.- eur pozostava z riadnych urokov 11,64.- eur a z Urokov z
omeskania 19,53.- eur. Uroky 196,50.- eur su vypogitané z istiny 995,82.- eur za obdobie od 4.8.2012
do 10.9.2013, pri Grogeni istiny urokom 17,90% roéne. Uroky z omeskania 19,53.- eur su vygislené z
istiny 1.220,70.- eur za obdobie od ukon&enia moznosti Cerpania uverového ramca, t. j. od 11.9.2013
do 22.11.2013 pri aroCeni urokom z omeskania vo vyske 8% roCne. Poplatky vo vySke 28,38.- eur
predstavuju poplatky za vedenie u&tu 2,06.- eur a poplatky za uétovnu polozku 0,20.- eur, a boli u¢tované
do dfia ukon&enia moznosti Cerpat Uverovy ramec. Odporcovia v 1 a 2 rade predmetny kontokorentny
uver neCerpali prostrednictvom kreditnej karty. Pefiazné prostriedky mohli ¢erpat v ramci povoleného
uverového ramca v hotovosti, ako aj bezhotovostne prostrednictvom platobnej karty alebo prikazmi na
Uhrady svojich zavazkov. V suvislosti s doru¢ovanim pisomnosti odporcom v 1 a 2 rade, poukazal na
bod 10.3. VSeobecnych obchodnych podmienok.



Navrhovatel v pisomnom podani zo dfa 1.4.2016 (doSlo dia 4.4.2016) uviedol, Ze predmetny zmluvny
vztah je podla § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zakonnika absolutnym obchodnym zavazkovym
vztahom, a preto podlieha pravnej Uprave obsiahnutej v tretej €asti Obchodného zakonnika, a ktora
je ako lex specialis ku vSeobecnej uprave podla Obcianskeho zakonnika. Na predmetny pravny vztah
pritom nie je mozné aplikovat ani ustanovenia zakona €. 258/2001 Z.z., a to s poukazomna § 1 ods. 3.V
Case uzavretia Zmluvy o kontokorentnom uvere €. XXXXXXXXXX/X/X. zmluva o Uvere, ako zmluvny typ
vbbec nespadala pod pravnu Upravu spotrebitelskych zmluv podla § 52 az § 62 Obcianskeho zakonnika.
Skuto¢nost, Ze odporcovia v 1 a 2 rade pri uzavreti zmluvy mali postavenie spotrebitelov nema za
nasledok to, Ze by predmetny zmluvny vztah stratil povahu absoliutneho obchodného zavazkového
vztahu. Proti odporcom v 1 a 2 rade si uplatfiuje i narok na zaplatenie uroku i po splatnosti uveru.
Takyto narok mu vyplyva zo zakona, a to § 502 ods. 1 Obchodného z&konnika, a aj zo znenia bodu
7.4.2.a7.4.3. VSeobecnych obchodnych podmienok, ktoré su su¢astou Zmluvy o kontokorentnom uvere
€. 0370410680/1/1. Z bodu 7.6.1. VSeobecnych obchodnych podmienok vyplyva, Ze odstupenim od
zmluvy zavazok odporcov v 1 a 2 rade zaplatit mu ako veritelovi pohladavku, vratane prisluSenstva,
nezanikol. Poukazal na predlozeny prehlad transakcii na ich ucte s tym, Ze je z neho zrejma platobna
disciplina diznikov. U koldnky ,Zostatok” je vzdy uvedeny aktualny kone&ny zostatok na uéte. Prehlad
transakcii poskytuje celkovy obraz o pohybe penaznych prostriedkov, t. j. kofko prevodov a vyberov
a v akej vySke odporcovia v 1 a 2 rade na svojom beznom uéte realizovali, a tiez to v akej vySke si
ako veritel' uctoval poplatky, uroky, pripadne uroky z omeskania. Vyska istiny pohfadavky, ktoru si v
konani uplatiiuje, teda vyplyva z prehladu transakcii na u¢te odporcov v 1 a 2 rade. Pod istinou vo vyske
1.220,70.- eur pritom treba rozumiet kone¢ny minusovy zostatok na ich beznom uéte. Tento predstavuje
penazné prostriedky, ktoré vy&erpali na zaklade povoleného pre€erpania. Ide teda o sumu, ktora vyuzili,
hoci na ich uc¢te nebol dostatok finanénych prostriedkov na pokrytie tychto transakcii. Pogas trvania
uverového vztahu, t. j. od 29.4.2004 do 11.9.2013 odporcovia v 1 a 2 rade realizovali na ucet vklad
finanénych prostriedkov v celkovej sume 29.872,21.- eur, pricom pocas tejto doby vyCerpali celkovo
sumu 31.092,91.- eur. Désledkom toho je konecny zostatok na ucte minus 1.220,70.- eur.

Na ur€enom termine pojednavania navrhovatel, prostrednictvom pravneho zastupcu zotrvaval na
svojich pisomnych podaniach.

Opatrovni¢ka odporcov v 1 a 2 rade, vedlajSi u€astnik naich strane a jeho pravny zastupca nepritomnost’
na uréenych terminoch pojednavani ospravedinili. Suhlasili, aby sud vec prejednal a rozhodol v ich
nepritomnosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zmluvou o kontokorentnom Uvere &.
0370410680/1/1 zo dna 29.4.2004, s Dodatkom &. 1, s VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, s
vyzvou k uhrade, s odstupenim od zmluvy, so Sadzobnikom, s prehfadom transakcii.

Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

Dna 29.4.2004 medzi u€astnikmi konania bola uzavreta Zmluva o kontokorentnom uvere, predmetom
ktorej bolo poskytnutie Uveru pod &. XXXXXXXXXX/X/X zo strany navrhovatela ako veritela odporcom
v 1 a 2 rade ako diZznikom. V zmluve je uvedena vySka uverového rdmca 20.000,- Sk, urokovéa sadzba -
typ premenliva 10,85% ro¢ne, splatnost urokov - ro¢ne, k 31.12. kalendarneho roka, kone¢na splatnost
uveru 28.4.2005, urok z omeskania 26,40% rocne, poplatok za poskytnutie Uveru 2% z vysky Gverového
ramca, urok z pre€erpania 26,40% ro¢ne, poplatok za spravu uveru 0,20% z vySky uverového ramca
mesacne. Podla €l. 1., bod 1 zmluvy veritel sa zavazuje dlznikovi poskytnut’ Uver takym sposobom,
Ze bude realizovat prikazy dlznika na prevod alebo vybery finanénych prostriedkov z uétu uvedeného
v &l. I. tejto zmluvy aj v pripade, ak nebude existovat dlznikova pohladavka z uctu, ktora vznikla v
dosledku pripisania platieb uskuto&nenych v prospech jeho U&tu alebo vkladom v hotovosti na tento
Uget, a to do vysky Gverového ramca. Cerpanie Uveru je diZznik opravneny poZadovat aZz do &asu
koneénej splatnosti, v rozsahu uverového ramca dohodnutého v £l. I. tejto zmluvy. Podla &l. Il., bod 2
zmluvy, veritel je opravneny odmietnut vykonat prikaz diZznika na prevod alebo na vyber finan&nych
prostriedkov, realizaciou ktorého by doslo k prekro€eniu uverového ramca. Podfa €l. Il., bod 3 zmluvy,
ak bude rozsah ¢erpaného Uveru vacsi ako je Uverovy ramec v €ase pred terminom konec&nej splatnosti,
je diznik povinny veritelovi zaplatit Urok z pre€erpania v dohodnutej vy8ke zo sumy, o ktoru je rozsah
Cerpanych pefiaznych prostriedkov vacsi ako Uverovy ramec. Podla €l. Il., bod 4 zmluvy, diZnik je povinny



splatit poskytnuty aver v dohodnutom &ase, v stanovenom €ase platit’ uroky a poplatky dohodnuté v
tejto zmluve, dalSie poplatky a naklady spojené s Uverom a dodrziavat dohodnuté podmienky. Podla
¢l. Il., bod 7 zmluvy veta tretia a Stvrta diznik sa zavazuje, Ze na zaklade pisomnej vyzvy veritela, a
v lehote urenej veritefom v tejto vyzve, vyrovna Ciastku presahujucu novourCeny uUverovy ramec. V
pripade, Ze v lehote stanovenej v pisomnej vyzve neddjde k vyrovnaniu Ciastky presahujucej novouréeny
Uverovy ramec, hevyrovnana suma sa povaZzuje za nepovolené prekro¢enie Uverového ramca. Podla ¢&l.
Il., bod 10 zmluvy spoludlZnici su povinni veritefovi splnit zavazok vyplyvajuci z tejto zmluvy spolo¢ne
a nerozdielne. Veritel je opravneny pozadovat plnenie od ktoréhokolvek z nich. Podla &l. Ill., bod 1
zmluvy, zmluva sa uzatvara na dobu urcitu, a to na dobu 1 roka odo dfia podpisania zmluvnymi stranami.
Doba trvania zmluvy sa prediZzuje vZdy o dobu jedného roka, ak diZnik neoznami veritefovi najneskor
v lehote 1 mesiaca pred uplynutim doby trvania zmluvy (pévodnej alebo prediZenej), Ze nema zaujem
o prediZenie doby trvania zmluvy, maximalne véak do doby dosiahnutia 65. roku veku diznika. Podla
¢l. 7.6.1. VSeobecnych obchodnych podmienok u&innych od 1.8.2002, ak déjde k porudeniu akejkolvek
zmluvnej povinnosti alebo zmluvného dojednania zo strany klienta a /alebo nastane pripad uvedeny pod
pism. a/ az p/ je banka opravnena vypovedat zmluvu o Uvere, alebo od nej odstupit. Odstupenim od
zmluvy o Uvere nezanika zavazok klienta splatit pohladavku banky, vratane jej prisluSenstva.

Dria 8.9.2004 medzi u¢astnikmi konania bol uzavrety Dodatok €. 1 k Zmluve o kontokorentnom uvere €.
XXXXXXXXXXIXIX, v ktorom sa dohodli na vyske uverového ramca: 30.000,- Sk a na urokovej sadzbe:
typ premenliva 11,85% roc¢ne.

Z prehladu transakcii vyplyva, Ze pri datume 29.4.2004 je udaj: schvalenie a U - aktivacia kontokorentnej
zmluvy 20.000,-’Sk, pri datume 8.9.2004 udaj: zmena aktivnej kontokorentnej zmluvy, pri datume
11.9.2013 udaj: U - ukoné&enie aktivnej kontokorentnej zmluvy zostatok 1.220,70.- eur.

Dha 11.9.2013 navrhovatel pisomne odporcom v 1 a 2 rade oznamil, ze v sulade s obchodnymi
podmienkami upravujucimi prava a povinnosti zmluvnych stran pri poskytovani bankovych produktov
a sluzieb odstupuje od zmluvy, na zaklade ktorej im bolo poskytnuté precerpanie k beznému uctu ¢&.
0370410680/0900, a Ze nadobudnutim u&innosti tohto odstupenia sa rusi inkasny spésob splacania
averu.

Podla &l. 10.3. V8eobecnych obchodnych podmienok u€innych od 1.8.2002 pri doru¢ovani pisomnosti
postou sa zasielka povaZuje za doru¢enu v tuzemsku treti defi po jej odoslani a v cudzine siedmy den
po jej odoslani.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa veritel zavazuje, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 1 ods. 1 zak. €. 258/2001 Z. z. v zneni u€innom ku driu 29.4.2004, tento zakon upravuje niektoré
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla § 1 ods. 3 citovaného zakona, zakon sa dalej nevztahuje na uver formou preddavku na bezny
ucet poskytnuty bankou inym spdsobom ako na kreditné karty.

Podla § 3 ods. 6 citovaného zakona pri spotrebitelskych uveroch formou preddavkov na bezny ucet s
vynimkou kreditnej karty (§ 1 ods. 3) alebo v pripadoch, ked nemozno ur€it roénu percentualnu mieru
nakladov, musi byt spotrebitel pred uzavretim zmluvy informovany o Uverovom limite, o nakladoch
spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Gverom, o spdsobe vypoc&tu roénej percentualnej miery
nakladov, o podmienkach, za ktorych mézZe byt zmluva zmenena, a o spdsobe a termine skon&enia
zmluvného vztahu. Po&as trvania zmluvy musi byt spotrebitel bezodkladne informovany o zmene ro¢nej
percentualnej miery nakladov.

Podla § 52 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika v zneni u€innom ku dfiu 29.4.2004 dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.



Podla § 52 ods. 3 citovaného zakona, spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 54 ods. 4 citovaného zakona, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemozu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

Podla § 23a zak. €. 634/1992 Zb. v zneni u€innom ku dfiu 29.4.2004 typovou zmluvou sa podla tohto
zakona rozumie zmluva, ktora sa ma uzavriet vo viacerych pripadoch, ak je obvyklé, Ze spotrebitel
obsah zmluvy podstatnym sp6sobom neovplyviiuje.

Podla § 48 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, od zmluvy méze u€astnik odstupit, len ak je to v tomto alebo
v inom zakone ustanovené alebo u&astnikmi dohodnuté.

Podla § 48 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika odstupenim od zmluvy sa zmluva od zaliatku zruSuje, ak nie
je pravnym predpisom ustanovené alebo u¢astnikmi dohodnuté inak.

Podla § 457 Obcianskeho zékonnika, ak je zmluva neplatna alebo ak bola zruSena, je kazdy z u€astnikov
povinny vratit druhému, ¢o podla nej dostal.

Hodnotenim skutkového stavu veci dospel sud k prdvnemu zéveru, Ze navrh nie je podany dovodne,
preto ho zamietol.

Dha 29.4.2004 medzi u€astnikmi konania bola uzavretd Zmluva o kontokorentnom uvere ¢&.
0370410680/1/1. Navrhovatel ako veritel sa zaviazal poskytnut odporcom v 1 a 2 rade Uver spdsobom
realizacie ich prikazov ako dlZznikov na prevod alebo vybery pefaznych prostriedkov z uctu ¢.
0370410680/0900, a to aj v pripade, ak nebude existovat pohladavka dlznikov z U¢tu, a ktora by vznikla
v désledku pripisania platieb uskuto&nenych v prospech ich uétu alebo vkladom v hotovosti na tento
ucet, a to do vysky uverového ramca. V zmluve je uvedend vySka Uverového ramca 20.000,- Sk, urokova
sadzba - typ premenliva 10,85% ro¢ne, splatnost’ urokov - ro¢ne, k 31.12. kalendarneho roka, kone¢na
splatnost uveru 28.4.2005, urok z omeskania 26,40% rocne, poplatok za poskytnutie Gveru 2% z vysky
uverového ramca, urok z pre€erpania 26,40% ro¢ne, poplatok za spravu uveru 0,20% z vysky averového
ramca mesacne. V Dodatku €. 1 k zmluve sa u€astnici dohodli na vy8ke uverového ramca: 30.000,-
Sk a na urokovej sadzbe: typ premenlivd 11,85% rocne. Podfa €l. 7.3.1. VSeobecnych obchodnych
podmienok ucinnych od 1.8.2002, pohladavka veritela z Gveru mala byt splacana formou jej zapocitania
voci pohladavke odporcov v 1 a 2 rade z uctu, a to v momente vzniku pohladavky z uétu a v rozsahu,
v ktorom sa tieto pohladavky kryju. Odporcovia v 1 a 2 rade Uverové prostriedky necerpali kreditnou
kartou, preto sa na predmetny pravny vztah nevztahuje zakon &. 258/2001 Z. z., a to okrem ustanovenia
§ 3 ods. 6.

Ochrana spotrebitela je dana jeho nerovnym postavenim vo vztahu spotrebitel - dodavatel a
vyplyvajucim z nerovnovahy vyjednavacej sily z ekonomickej nerovnosti. | ten, kto ako dlznik uzavrel
s veritelom, ktorym je banka Uverovu zmluvu, predmetom ktorej je poskytnutie kontokorentného uveru,
ma pravo na ochranu formou zdkonnych ustanoveni, prijatych na ochranu spotrebitela.

Navrhovatel uviedol, Zze predmetny zmluvny vztah je absolutnym obchodnym zavazkovym vztahom a
podlieha pravnej uprave podla tretej Casti Obchodného zakonnika, ktora je lex specialis ku vdeobecne;j
uprave podla Obcianskeho zakonnika. Ku driu 29.4.2004 zmluva o Uvere vbbec nespadala ako zmluvny
typ pod pravnu upravu spotrebitelskych zmlav podla § 52 az § 62 Obcianskeho zakonnika.

Podla § 52 ods. 1 Ob¢&ianskeho zakonnika v zneni u€innom ku dfu 29.4.2004, spotrebitefskymi zmluvami
su kupna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v dsmej Casti tohto zékona a
zmluva podfa § 55, ak zmluvnymi stranami su na jednej strane dodavatel a na druhej strane spotrebitel,
ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného navrhu na uzavretie
zmluvy.



Z citovaného ustanovenia skuto¢ne vyplyva, Ze v rozhodnom obdobi medzi spotrebitel'ské zmluvy
zmluva o Uvere, zaradena nebola. AZ s u€innostou od 1.1.2008, na zaklade novely &. 568/2007 Z.z.
bola spotrebitelskd zmluva definovana, ako kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara
dodavatel so spotrebitelom. Podl'a nazoru sudu, vSak definiciu spotrebitel'skej zmluvy v zneni plathom do
1.1.2008 nemozno vykladat tak, Ze iSlo o taxativny vypocet zmluv, ktoré maju charakter spotrebitel'skej
zmluvy. Z rozhodovacej praxe sudov uz vyplyva, Ze za spotrebitelské zmluvy s naslednou aplikaciou
spotrebitelského prava sa povazuju aj take, ktoré neboli vyslovne uvedené v ustanoveni § 52 ods. 1
Obcianskeho zdkonnika, v zneni u€innom do 31.12.2007 (porovnaj napr. rozhodnutie Krajského sudu
Trencin €. k. 6Co 842/2014 zo diia 31.3.2015). ISlo totiz 0 nedbslednu transpoziciu Smernic Rady ES do
nasho pravneho poriadku a vykonanu zakonom €. 150/2004 Z.z., a to predovSetkym Smernice 87/102/
EHS, v zneni Smernice 90/88/EHS Z.z. o spotrebitelskom Uvere, Smernice 93/13/EHS o nekalych
podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach.

Zmluva o kontokorentnom udvere €. 0370410680/1/1 zo dfia 29.4.2004 je podla § 52 Obdianskeho
zakonnika, u¢inného od 1.4.2004 a tiez vychadzajuc z eurdpskej legislativy (Smernica Rady ¢&. 93/13/
EHS zo dna 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvéch) spotrebitelskou zmluvou.
Spina totiz naleZitosti spotrebitelskej zmluvy pozitivne vymedzené v uz citovanom ustanoveni § 52
Obcianskeho zakonnika, v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy, ktoré pritom treba vykladat' v
spojeni s vtedy platnou a uc€innou eurdpskou legislativou (predmetna zmluva bola uzavreta pred
vstupom Slovenskej republiky do Eurdpskej unie, sud v8ak za ucelom priblizovania sa prava s
pravom Eurépskej unie musi hmotné pravo ucinné v ¢ase vzniku zmluvy vykladat eurokomfortne -
porovnaj nalez Ustavného sudu Ceskej republiky zo dfia 15.6.2009 I.US 342/2009), a tiez s dévodovou
spravou k naslednej novelizacii vykonanej zakonom €. 568/2007 Z.z., v zmysle ktorej tam uvedeny
vypocet pravnych foriem spotrebitelskych zmluv bol len demonstrativny, a teda spotrebitelskou zmluvou
mozu (mohli) byt aj iné zmluvy. Zmluva uzavretd medzi uéastnikmi sicasne spina naleZitosti typove;
zmluvy podla zakona &. 634/1992 Zb. v zneni u¢innom a platnom ku dfu uzavretia zmluvy (§ 23a).
Zakladnou Crtou typizovanych spotrebitelskych zmliv je, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a
nie je vytvoreny priestor na dojednavania obsahu zmluvy. Pravny vztah medzi u€astnikmi konania tuto
charakteristiku spifia, pretoze zmluva bola vyhotovena ako formular a jej siéastou boli V&eobecné
obchodné podmienky. Text dokumentov pritom odporcovia v 1 a 2 rade ovplyvnit' nemohli, nakolko boli
pripravené pre velky poCet spotrebitelov. Nie je pritom sporné, Ze navrhovatel ako veritel' pri uzavreti
zmluvy vystupoval v ramci vykonu svojej podnikatelskej Cinnosti. Podla vypisu z obchodného registra
jeho &innost' je zamerana i na poskytovanie Uverov. Odporcovia v 1 a 2 rade vystupovali ako fyzické
osoby, teda ako subjekty, ktoré pri uzatvarani a plneni zmluvy nekonali v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Ako to uz bolo uvedené v oddvodneni rozhodnutia, dnfa 11.9.2013 navrhovatel od Zmluvy o
kontokorentnom avere €. 0370410680/1/1, odstupil. Dékaz o tom, kedy bolo odstupenie od zmluvy
doruc¢ené odporcom v 1 a 2 rade nepredlozil. V pisomnom podani zo dna 18.2.2016 uviedol, ze
Slovenska posta, a.s. mu doruenky podpisané odporcamiv 1 a 2 rade, resp. neprevzaté listové zasielky,
nevratila. Poukazal pritom na ¢&l. 10.3. VSeobecnych obchodnych podmienok s tym, Ze pokial si aj
odporcovia v 1 a 2 rade doru€ovanu zasielku neprevzali, teba ju povazovat za doru¢enut dfiom 15.9.2013,
t. j. tretim diiom po odoslani odstipenia od zmluvy zo diia 11.9.2013.

Medzi uCastnikmi konania nebolo sporné ukoncéenie predmetného pravneho vztahu odstupenim zo
dnia 11.9.2013, ako jednostranného pravneho vztahu navrhovatela. Su¢asne sud poukazuje na to, Ze
v prehlade transakcii pri datume 11.9.2013 je udaj: U - ukon&enie aktivnej zmluvy. V kontexte s &l.
10.3. V8eobecnych obchodnych podmienok, u¢innych od 1.8.2002 je mozné vyvodit, Ze odstupenie od
predmetnej zmluvy bolo odoslané v nasledujuci defi po jeho vyhotoveni, a Ze za doru€ené sa povazuje v
treti der po jeho odoslani. V opaénom pripade, by navrhovatel pri datume 11.9.2013 nerealizoval udaj:
U - ukongenie aktivnej zmluvy.

Zmluva o uvere je ako typ zmluvy upravena v Obchodnom zakonniku (tzv. absolutny obchod).
Ustanovenia Obchodného zakonnika v €ase vzniku predmetného pravneho vztahu neobsahovali
ustanovenia o ochrane spotrebitela. Predmetna vec je, ako to uz bolo uvedené, aj o spotrebitelskej
zmluve. Je v sulade s principmi ochrany spotrebitela, Ze v pripade duplicitnej pravnej ipravy rovnakych
indtititov sukromného prava, je dévodné aplikovat pravnu upravu o obgianskych pravach, a nie
podnikatel'ské pravo (porovnaj rozsudok Najvy$Sieho sudu SR & 5MCdo 20/2009). S uginnostou zak.



€. 150/2004 Z.z. doSlo k zadsadnej zmene spotrebitelského prava. NevyhodnejSie zmluvné klauzuly sa
dostali do rozporu s novym ustanovenim § 54 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika ,spotrebitelovi sa ani inak
nesmie zhorsit' jeho postavenie®. PouZitie nevyhodnejSieho podnikatelského prava a nie ob&ianskeho
prava na spotrebitelsky pravny vztah predstavuje takéto zhorSenie postavenia spotrebitela. Dualisticky
systém zavazkového prava na Slovensku je urcita anomalia medzi pravnymi poriadkami. Aplikaéna prax
sice ukazuje, Ze aj takyto stav méze dlhodobo fungovat, avdak nie je Ziadny dévod na skonstatovanie, Ze
na désledky ukon&enia pravneho vztahu spotrebitelskej zmluvy ma dopadat’ pravna Uprava regulujuca
vztahy v zasade medzi podnikatelmi, ak Obgiansky zakonnik ako kédex obcianskeho sukromného prava
takuato upravu ma a je pre spotrebitela vyhodnejSia (porovnaj rozsudok Najvy3Sieho siudu SR d&islo
5MCdo 20/2009, rozsudok Krajského sudu PreSov &. 6Co 26/2012, rozhodnutie Ustavného sidu SR &.
I. US 402/2013-10 z 19.6.2013).

Zmluvné podmienky koncipované v ramci Standardnej typovej zmluvy spotrebitefa nezavazuju, pokial
su nevyhodnejsie oproti pravnej Uprave podla Obc&ianskeho zakonnika. Ide o jednostrannu kogentnost
ustanoveni Obc&ianskeho zékonnika, v zaujme vy338ej ochrany spotrebitela pri Standardnych typovych
zmluvach.

Navrhovatel ako dodavatel, ktory naformuloval predmetnu zmluvu (Standardnu formularovd zmluvu) sa
dobrovolne rozhodol vyuZit ustanovenia o odstupeni od zmluvy, i ked existuju iné instituty sukromného
prava, ktoré zmluvu komplexne nerusia s u€inkami od momentu jej uzavretia. Akékolvek rozSirenie
zavazkov spotrebitefa (spojené s u€inkami odstupenia od zmluvy), vratane urokov, poplatkov popri
vzajomnej restitu€nej povinnosti po zaniku zmluvy postavenie spotrebitela (odporcov v 1 a 2 rade)
vyrazne zhor3uje.

Odstupenim od zmluvy ako jednostrannym pravnym ukonom sa zmluva zruSila od zadiatku (ex tunc), a
tym zanikli prava a povinnosti zo zmluvy. Momentom odstupenia od zmluvy vznikli prava a povinnosti
z porudenia prava (bezdovodné obohatenie), u€astnici zruSenej zmluvy si maju navzajom vratit uz
vykonané plnenia podla § 457 Obcianskeho zakonnika.

Navrhovatelovi vzniklo iba pravo na zaplatenie toho, ¢o odporcom v 1 a 2 rade poskytol, t. j. vySku Gveru
po odpocitani plnenia vykonaného odporcami v 1 a 2 rade.

Sud ex offo posudzoval, & narok navrhovatela nie je preml¢any. Zistoval dokedy odporcovia v 1 a
2 rade Cerpali peniazné prostriedky, na zaklade kontokorentu, resp. dokedy bezhotovostnymi alebo
hotovostnymi vkladmi na ucet Uver splacali. Podla VSeobecnych obchodnych podmienok pohladavka
z kontokorentného uveru (v €ase do konelnej splatnosti Uveru) je splacana formou zapocitania
pohfadavky z tveru banky vodi klientovej pohladavke z uctu, a to v momente vzniku pohladavky z uétu
a v rozsahu, v ktorom sa pohladavky kryju.

Navrhovatel od predmetnej zmluvy odstupil dia 11.9.2013, s u€inkami ku diu 15.9.2013. Pred
uvedenym datumom odporcovia v 1 a 2 rade naposledy realizovali thradu dia 19.3.2013 (110,37 .- eur)
a penazné prostriedky Cerpali dfia 12.9.2011 - bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,18.- eur, a
predtym 12.8.2011 - bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,17.- eur.

Z pisomného vyjadrenia navrhovatela zo dfia 18.2.2016, ako to uz bolo uvedené vyplyva, Ze odporcovia
v 1 a 2 rade povoleny uUverovy ramec Cerpali vybermi platobnou kartou, bezhotovostnymi vybermi,
trvalymi prikazmi na Uhradu a jednorazovymi prikazmi.

S poukazom na udaje z prehladu transakcii nie je mozné vyvodit, Ze by odporcovia v 1 a 2 rade
dlhodobo nevyuzivali dohodnuty bankovy produkt a nasledne ho nesplacali, a Ze by uzavretd zmluva
o kontokorentnom Gvere nenapifiala svoj Ggel, a Ze navrhovatel svoje pravo mal vykonat skér. Preto,
ak dfia 11.9.2013 odstupil od zmluvy a doslo ku splatnosti dihu, premli€acia lehota na uplatnenie naroku
zacala plynut az dna 16.9.2013 (v def nasledujici po dni, kedy nastali u€inky odstupenia). Navrh na
zacatie konania podal dia 2.4.2014, t. j. v premlI€acej lehote.

V priebehu konania sud opakovane vyzval navrhovatela, aby Specifikoval celkovu sumu poskytnutych
(Cerpanych) pefiaznych prostriedkov a vkladov (uhrad), realizovanych odporcami v 1 a 2 rade na tieto
prostriedky, bez ohfadu na to, na €o boli tieto Uhrady zapocitané. Navrhovatel uviedol, Ze kapitalizovana



suma 1.220,70.- eur, pozostava z istiny 995,82.- eur, z urokov 196,50.- eur a z poplatkov 28,38.- eur,
splatnych ku dnu 11.9.2013. Suma 31,17.- eur pozostava z riadnych urokov 11,64.- eur a z Urokov z
omeskania 19,53.- eur. Uroky 196,50.- eur s vypogitané z istiny 995,82.- eur za obdobie od 4.8.2012
do 10.9.2013, pri Grog&eni istiny urokom 17,90% roéne. Uroky z omeskania 19,53.- eur su vygislené z
istiny 1.220,70.- eur za obdobie od ukon&enia moznosti Eerpania Uverového ramca, t. j. od 11.9.2013
do 22.11.2013 pri aroCeni urokom z omeskania vo vyske 8% ro¢ne. Poplatky vo vySke 28,38.- eur
predstavuju poplatky za vedenie u&tu 2,06.- eur a poplatky za uétovnu polozku 0,20.- eur, a boli u¢tované
do diia ukonéenia moznosti Cerpat’ Uverovy rdmec.

Z prehfadu transakcii vyplyva, Ze odporcovia v 1 a 2 rade pefiazné prostriedky Cerpali nasledovne dia:
30.4.2004 vyber kartou 4.700,- Sk, 1.5.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 66,60.- Sk,
10.5.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4.463,40.- Sk, 11.5.2004 trvaly prikaz na Uhradu
533,- Sk, 18.5.2004 vyber kartou 100,- Sk, 18.5.2004 vyber kartou 200,- Sk, 20.5.2004 vyber kartou 600,-
Sk, 20.5.2004 vyber kartou 100,- Sk, 21.5.2004 vyber kartou 1.000,- Sk, 21.5.2004 vyber kartou 10.000,-
Sk, 24.5.2004 vyber kartou 1.000,- Sk, 25.5.2004 vyber kartou 2.500,- Sk, 25.5.2004 platba kartou 702,-
Sk, 15.6.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 975,60.- Sk, 23.6. 2004 vyber kartou 12.000,-
Sk, 23.6.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 447,- Sk, 29.6.2004 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz / inkaso 3.107,40.- Sk, 29.6.2004 vyber kartou 15.000,- Sk, 30.6.2004 vyber kartou 1.800,- Sk,
1.7.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 982,60.- Sk, 22.7.2004 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz /inkaso 3.547,40.- Sk, 22.7.2004 vyber kartou 10.600,- Sk, 23.7.2004 jednorazovy prikaz - uhrada
prevodom 4.845,40.- Sk, 1.8.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 61,20.- Sk, 13.8.2004
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 994,- Sk, 20.8.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 3.474,80.- Sk, 20.8.2004 vyber kartou 8.000,- Sk, 20.8.2004 vyber kartou 1.900,- Sk, 3.9.2004
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.912,20.- Sk, 6.9.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 1.488,- Sk, 6.9.2004 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 129,80.- Sk, 9.9.2004 vyber
kartou 9.500,- Sk, 16.9.2004 vyber kartou 1.100,- Sk, 22.9.2004 jednorazovy prikaz - Uhrada prevodom
8.300,- Sk, 23.9.2004 vyber kartou 9.000,- Sk, 1.8.2004 jednorazovy prikaz - thrada prevodom 500,- Sk,
18.10.2004 vyber kartou 1.000,- Sk, 23.10.2004 vyber kartou 100,- Sk, 1.12.2004 jednorazovy prikaz
- Uhrada prevodom 2.500,- Sk, 15.12.2004 vyber kartou 700,- Sk, 28.12.2004 vyber kartou 1.100,- Sk,
5.1.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 5.510,- Sk, 5.1.2005 jednorazovy prikaz - uhrada
prevodom 2.500,- Sk, 17.1.2005 trvaly prikaz na uhradu 320,- Sk, 1.2.2005 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz / inkaso 431,90.- Sk, 15.2.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 1.070,- Sk, 15.3.2005
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 686,50.- Sk, 21.3.2005 bezhotovostny vyber, bankovy prikaz /
inkaso 5.983,- Sk, 14.4.2005 bezhotovostny vyber, bankovy prikaz / inkaso 655,60.- Sk, 20.4.2005
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 5.983,- Sk, 13.5.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 665,40.- Sk, 7.6.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 12.110,60.- Sk, 15.6.2005
trvaly prikaz na uhradu 1.460,- Sk, 1.7.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.658,80.- Sk,
14.7.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 1.070,- Sk, 26.7.2005 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz / inkaso 1.790,20.- Sk, 26.7.2005 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 6.000,- Sk, 27.7.2005
vyber kartou 1.000,- Sk, 15.8.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 832,30.- Sk, 16.8.2005
jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 6.000,- Sk, 16.8.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 4.687,70.- Sk, 19.8.2005 vyber kartou 1.000,- Sk, 14.9.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 5.519,- Sk, 14.9.2005 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 5.000,- Sk, 14.9.2005 jednorazovy
prikaz - uhrada prevodom 4.200,- Sk, 15.9.2005 vyber kartou 2.000,- Sk, 27.9.2005 vyber kartou 100,-
Sk, 28.9.2005 vyber kartou 500,- Sk, 28.9.2005 vyber kartou 2.000,- Sk, 28.9.2005 bezhotovostny
vyber, trvaly prikaz / inkaso 6.000,- Sk, 30.9.2005 vyber kartou 7.000,- Sk, 1.10.2005 bezhotovostny
vyber, trvaly prikaz / inkaso 5.519,- Sk, 1.10.2005 platba kartou 579,- Sk, 1.10.2005 platba kartou
128,- Sk, 2.10.2005 vyber kartou 1.000,- Sk, 3.10.2005 platba kartou 283,50.- Sk, 3.10.2005 platba
kartou 473,- Sk, 4.10.2005 vyber kartou 1.000,- Sk, 10.10.2005 vyber kartou 9.000,- Sk, 15.10.2005
vyber kartou 1.500,- Sk, 14.11.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 5.519,- Sk, 16.11.2005
hromadny prikaz na uhradu 700,- Sk, 16.11.2005 hromadny prikaz na uhradu 2.500,- Sk, 18.11.2005
vyber kartou 500,- Sk, 19.11.2005 vyber kartou 15.000,- Sk, 25.11.2005 vyber kartou 4.000,- Sk,
29.11.2005 vyber kartou 6.000,- Sk, 29.11.2005 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 24.000,- Sk,
1.12.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 283,20.- Sk, 14.12.2005 jednorazovy prikaz -
Uhrada prevodom 6.000,- Sk, 14.12.2005 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 5.235,80.- Sk,
1.1.2006 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 328,90.- Sk, 13.1.2006 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 1.070,- Sk, 15.2.2006 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 655,90.- Sk,
17.2.2006 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 8.983,20.- Sk, 15.3.2006 bezhotovostny vyber,



trvaly prikaz / inkaso 1.070,50.- Sk, 20.3.2006 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 7.000,- Sk,
20.3.2006 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 5.971,- Sk, 22.2.2007 platba kartou 566,50.-
Sk, 23.2.2007 vyber kartou 5.000,- Sk, 27.2.2007 platba kartou 807,50.- Sk, 28.2.2007 bezhotovostny
vyber, trvaly prikaz / inkaso 60,- Sk, 28.2.2007 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 333,40.- Sk,
2.3.2007 platba kartou 361,50.- Sk, 2.3.2007 vyber kartou 15.000,- Sk, 19.3.2007 hromadny prikaz na
Uhradu 6.000,- Sk, 19.3.2007 vyber kartou 4.000,- Sk, 19.3.2007 hromadny prikaz na uhradu 1.293,-
Sk, 20.3.2007 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.3.2007 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso
2.259,- Sk, 21.3.2007 vyber kartou 1.500,- Sk, 11.4.2007 vyber kartou 2.000,- Sk, 16.4.2007 vyber kartou
3.000,- Sk, platba kartou 692,- Sk, 20.4.2007 platba kartou 699,50.- Sk, 20.4.2007 jednorazovy prikaz
- Uhrada prevodom 1.293,- Sk, 20.4.2007 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.4.2007 bezhotovostny
vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 23.4.2007 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 6.000,- Sk,
15.5.2007 platba kartou 413,- Sk, 20.5.2007 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.5.2007 bezhotovostny
vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 21.5.2007 hromadny prikaz na uhradu 1.293,- Sk, 21.5.2007
hromadny prikaz na uhradu 6.000,- Sk, 22.5.2007 platba kartou 693,- Sk, 23.5.2007 platba kartou
958,50.- Sk, 24.5.2007 vyber kartou 3.000,- Sk, 18.6.2007 hromadny prikaz na uhradu 1.293,- Sk,
18.6.2007 hromadny prikaz na Uhradu 2.216,- Sk, 18.6.2007 hromadny prikaz na uhradu 6.000,- Sk,
18.6.2007 platba kartou 952,- Sk, 19.6.2007 platba kartou 488,- Sk, 20.6.2007 trvaly prikaz na uhradu
500,- Sk, 20.6.2007 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 28.6.2007 platba kartou
745,- Sk, 5.7.2007 platba kartou 60,- Sk, 20.7.2007 jednorazovy prikaz - Uhrada prevodom 2.216,- Sk,
20.7.2007 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 1.293,- Sk, 20.7.2007 jednorazovy prikaz - uhrada
prevodom 6.000,- Sk, 20.7.2007 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.7.2007 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz / inkaso 2.259,- Sk, platba kartou 571,50.- Sk, 31.7.2007 vyber kartou 3.000,- Sk, 15.8.2007
vyber kartou 3.000,- Sk, 20.8.2007 hromadny prikaz na uhradu 1.293,- Sk, 20.8.2007 bezhotovostny
vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 20.8.2007 platba kartou 88,50.- Sk, 20.8.2007 hromadny prikaz
na uhradu 6.000,- Sk, 20.8.2007 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 21.8.2007 platba kartou 189,- Sk,
22.8.2007 vyber kartou 3.000,- Sk, 19.9.2007 hromadny prikaz na uhradu 6.000,- Sk, 20.9.2007 trvaly
prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.9.2007 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 21.9.2007
vyber kartou 4.000,- Sk, 15.10.2007 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 5.102,50.- Sk, 19.10.2007
hotovostny vyber emisny pokladniénym dokladom 5.500,- Sk, 19.10.2007 hromadny prikaz na uhradu
1.293,- Sk, 19.10.2007 hromadny prikaz na uhradu 6.000,- Sk, 20.10.2007 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 20.10.2007 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 17.11.2007 platba kartou
1.205,50.- Sk, 20.11.2007 hromadny prikaz na uhradu 1.293,- Sk, 20.11.2007 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 20.11.2007 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.11.2007 trvaly prikaz
na uhradu 500,- Sk, 20.11.2007 hromadny prikaz na uhradu 6.000,- Sk, 22.11.2007 vyber kartou 6.000,-
Sk, 20.12.2007 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 20.12.2007 trvaly prikaz na
uhradu 500,- Sk, 21.12.2007 hromadny prikaz na uhradu 6.000,- Sk, 21.12.2007 hromadny prikaz na
Uhradu 1.293,- Sk, 23.12.2007 vyber kartou 5.000,- Sk, 12.1.2008 vyber kartou 1.000,- Sk, 16.1.2008
vyber kartou 7.000,- Sk, 16.1.2008 platba kartou 671,50.- Sk, 17.1.2008 platba kartou 1.105,- Sk,
18.1.2008 platba kartou 376,50.- Sk, 20.1.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.259,- Sk,
20.1.2008 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 21.1.2008 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 1.293,-
Sk, 22.1.2008 platba kartou 500,- Sk, 24.1.2008 platba kartou 756,- Sk, 25.1.2008 vyber kartou 4.900,-
Sk, 4.2.2008 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 6.000,- Sk, 20.2.2008 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz / inkaso 2.259,- Sk, 20.2.2008 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.2.2008 hromadny prikaz na
Uhradu 5.330,- Sk, 20.2.2008 hromadny prikaz na uhradu 1.293,- Sk, 21.2.2008 vyber kartou 7.000,-
Sk, 3.3.2008 jednorazovy prikaz - uhrada prevodom 6.000,- Sk, 19.3.2008 hromadny prikaz na Uhradu
1.293,- Sk, 19.3.2008 hromadny prikaz na uhradu 5.330,- Sk, 20.3.2008 trvaly prikaz na uhradu 50,-
Sk, 20.3.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.243,- Sk, 20.3.2008 vyber kartou 3.000,-
Sk, 26.3.2008 vyber kartou 6.000,- Sk, 26.3.2008 hromadny prikaz na uhradu 6.000,- Sk, 26.3.2008
hromadny prikaz na uhradu 3.573,- Sk, 27.3.2008 vyber kartou 15.000,- Sk, 28.3.2008 platba kartou
2.219,80.- Sk, 28.3.2008 vyber kartou 5.000,- Sk, 29.3.2008 vyber kartou 4.000,- Sk, 30.3.2008 vyber
kartou 5.000,- Sk, 31.3.2008 platba kartou 896,50.- Sk, 1.4.2008 vyber kartou 4.000,- Sk, 6.4.2008 vyber
kartou 5.000,- Sk, 11.4.2008 vyber kartou 3.000,- Sk, 12.4.2008 vyber kartou 10.000,- Sk, 17.4.2008
platba kartou 200,- Sk, 20.4.2008 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.4.2008 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 2.243,- Sk, 21.4.2008 platba kartou 702,50.- Sk, 21.4.2008 hromadny prikaz na
Uhradu 1.971,- Sk, 21.4.2008 hromadny prikaz na uhradu 5.330,- Sk, 21.4.2008 hromadny prikaz na
Uhradu 3.000,- Sk, 21.4.2008 hromadny prikaz na thradu 1.293,- Sk, 17.5.2008 vyber kartou 2.000,-
Sk, 19.5.2008 vyber kartou 5.000,- Sk, 20.5.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso, trvaly
prikaz na uhradu 2.243,- Sk, 20.5.2008 trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 21.5.2008 hromadny prikaz



na Uhradu 1.971,- Sk, 21.5.2008 hromadny prikaz na uhradu 3.000,- Sk, 21.5.2008 hromadny prikaz
na Uhradu 6.000,- Sk, 21.5.2008 hromadny prikaz na uhradu 1.293,- Sk, 21.5.2008 hromadny prikaz
na uhradu 5.330,- Sk, 21.5.2008 hromadny prikaz na uhradu 5.000,- Sk, 22.5.2008 platba kartou 654,-
Sk, 24.5.2008 vyber kartou 2.000,- Sk, 26.5.2008 hromadny prikaz na uhradu 9.464,- Sk, 26.5.2008
hromadny prikaz na uhradu 6.000,- Sk, 17.6.2008 platba kartou 820,- Sk, 17.6.2008 platba kartou
1.006,50.- Sk, 17.6.2008 vyber kartou 10.000,- Sk, 19.6.2008 platba kartou 773,50.- Sk, 20.6.2008
trvaly prikaz na uhradu 500,- Sk, 20.6.2008 vyber kartou 1.000,- Sk, 20.6.2008 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 2.243,- Sk, 21.6.2008 vyber kartou 10.000,- Sk, 23.6.2008 platba kartou 357,50.-
Sk, 23.6.2008 hotovostny vyber emisny pokladni€énym dokladom 19.000,- Sk, 24.6.2008 vyber kartou
1.500,- Sk, 20.7.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 65,- Sk, 13.8.2008 bezhotovostny
vyber, trvaly prikaz / inkaso 293,10.- Sk, 15.8.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 1.884,90.-
Sk, 19.8.2008 vyber kartou 2.000,- Sk, 12.9.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 2.243,-
Sk, 20.9.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 211,60.- Sk, 12.11.2008 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 852,50.- Sk, 14.11.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 3.421,90.- Sk,
20.11.2008 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 683,10.- Sk.

Za obdobie od 30.4.2004 do 31.12.2008, odporcovia v 1 a 2 rade vyCerpali pefazné prostriedky
v celkovej vyske 778.901,80.- Sk, (rok 2004 132.030,40.- Sk, rok 2005 183.954,60.- Sk, rok 2006
25.079,50.- Sk, rok 2007 182.938,90.- Sk, rok 2008 254.898,40.- Sk), t. j. 25.854,80.- eur.

Z prehfadu transakcii vyplyva, Ze odporcovia v 1 a 2 rade po datume 1.1.2009 penazné prostriedky
Cerpali nasledovne: 15.1.2009 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 18,57.- eur, 12.2.2009
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 25,51.- eur, 20.2.2009 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 231,05.- eur, 25.2.2009 platba kartou 1,76.- eur, 25.2.2009 platba kartou 2.18.- eur, 20.3.2009
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 26,79.- eur, 14.4.2009 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 25,78.- eur, 13.5.2009 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 26,10.- eur, 12.6.2009
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 25,64.- eur, 14.7.2009 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 26,11.- eur, 13.8.2009 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 25,56.- eur, 11.9.2009
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 25,57.- eur, 14.10.2009 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz / inkaso 19,34.- eur, 12.11.2009 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 25,50.- eur,
14.12.2009 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 25,04.- eur, 13.1.2010 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 25,56.- eur, 12.2.2010 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 26,18.- eur,
12.3.2010 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 27,67.- eur, 14.4.2010 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 4,21.- eur, 12.5.2010 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,68.- eur,
14.6.2010 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,20.- eur, 13.7.2010 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 4,68.- eur, 12.8.2010 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,19.- eur,
13.9.2010 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,20.- eur, 12.11.2010 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 2,27.- eur, 14.12.2010 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,68.- eur,
12.1.2011 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,18.- eur, 14.2.2011 bezhotovostny vyber,
trvaly prikaz / inkaso 4.20.- eur, 14.3.2011 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 5,65.- eur,
13.4.2011 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,17.- eur, 12.5.2011 bezhotovostny vyber, trvaly
prikaz / inkaso 4,66.- eur, 13.6.2011 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,18.- eur, 13.7.2011
bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,66.- eur, 12.8.2011 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz /
inkaso 4,17.- eur, 12.9.2011 bezhotovostny vyber, trvaly prikaz / inkaso 4,18.- eur.

Za obdobie od 1.1.2009 do 12.9.2011 odporcovia v 1 a 2 rade vyCerpali pefiazné prostriedky vo vyske
683,07 .- eur.

Odporcovia v 1 a 2 rade celkovo vyc€erpali (€. I. 293 az 354) penazné prostriedky vo vySke 26.537,87 .-
eur (25.854,80.- eur plus 683,07 .- eur).

Z prehladu transakcii (€. |. 293 az 354) vyplyva, Ze odporcovia v 1 a 2 rade realizovali nasledovné uhrady:
10.5.2004 hotovostny vklad emisny 5.100,- Sk, 17.5.2004 ahrada 1.000,- Sk, 21.5.2004 bezhotovostny
vklad z iného uctu 15.713,-Sk, 15.6.2004 uhrada 1.000,- Sk, 23.6.2004 bezhotovostny vklad z iného
uctu 12.459,- Sk, 29.6.2004 uhrada 20.000,- Sk, 30.6.2004 uhrada 1.000,- Sk, 22.7.2004 bezhotovostny
vklad z iného uc¢tu 14.173,- Sk, 23.7.2004 hotovostny vklad emisny 5.000,- Sk, 13.8.2004 uhrada
1.000,- Sk, 20.8.2004 bezhotovostny vklad z iného uétu 13.400,- Sk, 3.9.2004 uhrada 2.997,- Sk,
6.9.2004 hotovostny vklad emisny 1.500,- Sk, 6.9.2004 hotovostny vklad emisny 300,- Sk, 16.9.2004



Uhrada 1.000,- Sk, 22.9.2004 hotovostny vklad emisny 8.500,- Sk, 23.9.2004 bezhotovostny vklad
z iného uctu 9.112,- Sk, 1.10.2004 hotovostny vklad emisny 500,- Sk, 13.10.2004 dhrada 1.080,-
Sk, 15.11.2004 uhrada 1.080,- Sk, 23.11.2004 bezhotovostny vklad z iného G¢tu 46,- Sk, 1.12.2004
hotovostny vklad emisny 4.000,- Sk, 15.12.2004 uhrada 1.080,- Sk, 5.1.2005 hotovostny vklad emisny
8.500,- Sk, 13.1.2005 uhrada 1.080,- Sk, 15.2.2005 uhrada 1.080,- Sk, 15.3.2005 uhrada 1.080,- Sk,
21.3.2005 hotovostny vklad emisny 6.000,- Sk, 14.4.2005 uhrada 1.080,- Sk, 20.4.2005 hotovostny
vklad emisny 6.000,- Sk, 13.5.2005 uhrada 1.080,- Sk, 7.6.2005 hotovostny vklad emisny 13.000,- Sk,
10.6.2005 hotovostny vklad emisny 3.000,- Sk, 15.6.2005 uhrada 1.080,- Sk, 14.7.2005 uhrada 1.080,-
Sk, 26.7.2005 hotovostny vklad emisny 9.000,- Sk, 15.8.205 uhrada 1.080,- Sk, 16.8.2005 hotovostny
vklad emisny 12.000,- Sk, 14.9.2005 hotovostny vklad emisny 16.000,- Sk, 14.9.2005 uhrada 1.080,-
Sk, 27.9.2005 uhrada 34.453,- Sk, 14.10.2005 uhrada 1.080,- Sk, 14.11.2005 hotovostny vklad emisny
15.000,- Sk, 15.11.2005 uhrada 1.080,- Sk, 16.11.2005 hotovostny vklad emisny 700,- Sk, 16.11.2005
uhrada 50.000,- Sk, 14.12.2005 hotovostny vklad emisny 13.000,- Sk, 14.12.2005 uhrada 1.080,- Sk,
13.1.2006 uhrada 1.080,- Sk, 15.2.2006 uhrada 1.080,- Sk, 17.2.2006 hotovostny vklad emisny 24.000,-
Sk, 15.3.2006 uhrada 1.080,- Sk, 20.3.2006 hotovostny vklad emisny 13.000,- Sk 12.3.2007 uhrada
8.267,- Sk, 12.3.2007 uhrada 7.463,- Sk, 14.3.2007 uhrada 1.080,- Sk, 11.4.2007 uhrada 7.187,-
Sk, 11.4.2007 uhrada 8.267,- Sk, 13.4.2007 uhrada 1.080,- Sk, 23.4.2007 hotovostny vklad emisny
2.500,- Sk, 11.5.2007 uhrada 8.267,- Sk, 11.5.2007 uhrada 7.187,- Sk, 14.5.2007 uhrada 1.080,- Sk,
12.6.2007 uhrada 7.187,- Sk, 12.6.2007 uhrada 8.267,- Sk, 13.6.2007 uhrada 1.080,- Sk, 12.7.2007
uhrada 1.080,- Sk, 12.7.2007 uhrada 8.267,- Sk, 12.7.2007 uhrada 7.187,- Sk, 14.8.2007 uhrada 1.080,-
Sk, 14.8.2007 uhrada 7.967,- Sk, 14.8.2007 uhrada 9.047,- Sk, 13.9.2007 uhrada 1.080,- Sk, 17.9.2007
uhrada 9.077,- Sk, 17.9.2007 thrada 7.685,- Sk, 12.10.2007 uhrada 1.080,- Sk, 15.10.2007 uhrada
5.500,- Sk, 16.10.2007 uhrada 7.742,- Sk, 16.10.2007 uhrada 7.967,- Sk, 19.10.2007 hotovostny vklad
emisny 500,- Sk, 14.11.2007 uhrada 1.080,- Sk, 14.11.2007 dhrada 9.498,- Sk, 14.11.207 uhrada
8.388,- Sk, 13.12.2007 uhrada 1.080,- Sk, 17.12.2007 uhrada 8.498,- Sk, 17.12.2007 thrada 8.388,-
Sk, 9.1.2008 uhrada 9.955,- Sk, 9.1.2008 uhrada 10.752,- Sk, 15.1.2008 uhrada 1.080,- Sk, 4.2.2008
hotovostny vklad emisny 6.400,- Sk, 13.2.2008 uhrada 1.080,- Sk, 19.2.2008 uhrada 9.544,- Sk,
19.2.2008 uhrada 8.434,- Sk, 3.3.2008 hotovostny vklad emisny 6.000,- Sk, 10.3.2008 uhrada 10.162,-
Sk, 10.3.2008 uhrada 9.095,- Sk, 12.3.2008 uhrada 1.080,- Sk, 26.3.2008 uhrada 50.000,- Sk, 26.3.2008
vklad 1.000,- Sk, 8.4.2008 uhrada 6.261,- Sk, 8.4.2008 uhrada 8.392,- Sk, 14.4.2008 uhrada 1.080,-
Sk, 18.4.2008 hotovostny vklad emisny 4.000,- Sk, 21.4.2008 hotovostny vklad emisny 10.600,- Sk,
13.5.2008 hotovostny vklad emisny 6.000,- Sk, 14.5.2008 uhrada 8.434,- Sk, 14.5.2008 uhrada 1.080,-
Sk, 21.5.2008 hotovostny vklad emisny 22.000,- Sk, 26.5.2008 hotovostny vklad emisny 16.000,- Sk,
12.6.2008 uhrada 1.080,- Sk, 13.6.2008 uhrada 8.434,- Sk, 13.6.2008 uhrada 4.758,- Sk, 18.6.2008
uhrada 34.600,- Sk, 14.7.2008 uhrada 1.080,- Sk, 13.8.2008 uhrada 1.080,- Sk, 15.8.2008 uhrada
5.377,- Sk, 12.9.208 uhrada 4.505,- Sk, 12.9.2008 uhrada 1.080,- Sk, 15.10.2008 uhrada 540,- Sk,
12.11.2008 Uhrada 1.620,- Sk, 14.11.2008 hotovostny vklad emisny 6.000,- Sk, 12.12.2008 uhrada
1.080,- Sk.

Za obdobie od 10.5.2004 do 12.12.2008 odporcovia v 1 a 2 rade celkovo uhradili 821.659,- Sk (rok 2004
121.040,- Sk, rok 2005 199.613,- Sk, rok 2006 40.240,- Sk, rok 2007 181.103,- Sk, rok 2008 279.663,-
Sk), t. j. 27.274,08.- eur.

Z prehladu transakcii vyplyva, Ze odporcovia v 1 a 2 rade po datume 1.1.2009 realizovali nasledovné
Uhrady: 15.1.2009 uhrada 35,85.- eur, 12.2.2009 uhrada 42,50.- eur, 20.2.2009 hotovostny vklad emisny
240,- eur, 12.3.2009 uhrada 42,50.- eur, 14.4.2009 uhrada 42,50.- eur, 13.5.2009 uhrada 42,50.- eur,
12.6.2009 uhrada 42,50.- eur, 14.7.2009 Ghrada 42,50.- eur, 13.8.2009 uhrada 42,50.- eur, 11.9.2009
Uhrada 42,50.- eur, 14.10.2009 uhrada 42,50.- eur, 12.11.2009 uhrada 42,50.- eur, 14.12.2009 uhrada
42,50.- eur, 13.1.2010 uhrada 42,50.- eur, 12.2.2010 uhrada 43,98.- eur, 12.3.2010 uhrada 43,98.- eur,
14.4.2010 uhrada 21,99.- eur, 12.5.2010 uhrada 21,99.- eur, 14.6.2010 uhrada 21,99.- eur, 13.7.2010
Uhrada 21,99.- eur, 12.8.2010 uhrada 21,99.- eur, 13.9.2010 dhrada 21,99.- eur, 13.10.2010 dhrada
21,99.- eur, 12.11.2010 dhrada 21,99.- eur, 14.12.2010 uhrada 21,99.- eur, 12.1.2011 uhrada 21,99.- eur,
14.2.2011 dhrada 22,01.- eur, 14.3.2011 thrada 22,01.- eur, 13.4.2011 uhrada 22,01.- eur, 12.5.2011
Uhrada 22,01.- eur, 13.6.2011 uhrada 22,01.- eur, 13.7.2011 dhrada 22,01.- eur, 12.8.2011 Uhrada
22,01.- eur, 12.9.2011 dhrada 22,01.- eur, 13.4.2012 bezhotovostny vklad 155,66.- eur, 14.5.2012
bezhotovostny vklad 22,54.- eur, 13.6.2012 bezhotovostny vklad 22,54.- eur, 13.7.2012 bezhotovostny
vklad 22,54.- eur, 14.8.2012 bezhotovostny vklad 22,54 .- eur, 13.9.2012 bezhotovostny vklad 22,54.-



eur, 13.2.2013 bezhotovostny vklad 113,26.- eur, 13.3.2013 bezhotovostny vklad 23,10.- eur, 19.3.2013
bezhotovostny vklad 110,37 .- eur.

Za obdobie od 15.1.2009 do 19.3.2013 odporcovia v 1 a 2 rade celkovo uhradili 1.784,88.- eur (rok 2009
743,35.- eur, rok 2010 328,37.- eur, rok 2011 198,07 .- eur, rok 2012 268,36.- eur, rok 2013 246,73.- eur).

Odporcovia v 1 a 2 rade celkovo navrhovatelovi uhradili sumu 29.058,96.- eur (27.274,08.- eur plus
1.784,88.- eur), pricom Cerpali pefiazné prostriedky vo vySke 26.537,87.- eur. S poukazom na uvedené
porovnanie, sud navrh ako neopodstatneny zamietol.

Sud zamietol aj navrh navrhovatela o zaplatenie Urokov z omes$kania, pretoze omeskanie by sa zacalo
az 16.9.2013, kedy v8ak uz odporcovia v 1 a 2 rade poskytnuté pefiazné prostriedky vratili.

V prehlade transakcii su aj polozky, a to poplatky: automaticky poplatok za JP, za vedenie a spravu
uverového uctu, za vyhotovenie a doru€enie vypisu, ,poplatok® (bez bliz8ej Specifikacie), kartovy
poplatok, automaticky poplatok za uétovnu polozku, ,zvySenie pohladavky za poplatky” (bez blizSej
Specifikacie), poplatok za vyber hotovosti, poplatky za upomienky (300,- Sk).

V priebehu konania sud vyzyval navrhovatela na Specifikdciu Zalovanej sumy, t. j. z akych poloZiek
pozostava, a aky je ich vypocet. Navrhovatel vdak nepredlozil zrozumitefnym a preskimaniu spbsobilym
spbsobom blizSiu Specifikaciu, a to u polozky: ,poplatok® (bez blizSej Specifikacie), kartovy poplatok,
automaticky poplatok za uétovnu polozku, ,zvySenie pohladavky za poplatky” (bez blizSej Specifikacie).
Pozadované chybajuce tvrdenia nemozno nahradit len predlozenym prehfadom transakcii. Tieto
poplatky, a ani: automaticky poplatok za JP, nie su priamo v zmluve obsiahnuté (ako konkrétna polozka
a s cenou za poskytnutie sluzby), ako individualne dohodnuté.

Spoloénym znakom uUpravy spotrebitelského prava je faktické vyrovnanie nerovnosti postavenia
spotrebitela a podnikatefa ako profesiondla, a to aj za predpokladu obmedzenia autonémie véle
zmluvnych stran.

Z ustanovenia § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia predmetnej zmluvy
vyplyva, Ze spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovéhu
v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela.

Za neprijateln( sa povazuje aj zmluvna podmienka, ktora vyjadruje finanény zavazok spotrebitela
za plnenia realizované k plneniu vlastnych povinnosti veritela alebo €innosti, na ktorych ma vyluéne
zaujem (veritef). Zriadenie uverového U&tu predstavuje len vedlajsi aspekt uverového vztahu a sluZi
predovSetkym potrebam veritefa, ktory takto ziskava orientaciu vo vykonanych platbach diznika.
Spotrebitel nie je odkazany na vedenie U&tu o realizovanych plneniach, a to ani na ucely ziskania
vlastného prehladu, ani na ziskanie dékazného prostriedku, nakolko v spornych pripadoch je schopny
dolozit doklady o jednotlivych nim poukazanych prostriedkoch (potvrdenie z banky, posty, atd’.). Z tohto
pohladu, podla nazoru sudu, poziadavka na zaplatenie poplatku za vedenie a spravu Uctu, pritom
znamena neprijatelnd zmluvnu podmienku.

Poplatok za vyber hotovosti nebol u€astnikmi individualne dojednany, a ani nie je obsiahnuty priamo
v zmluve. VySka poplatku uvedena v prehlade transakcii nerozliSuje o vyber sumy, v akej konkrétnej
vyske ide. Ide o neprijatelnd zmluvnu podmienku.

Pokial ide o poplatok za upomienky (U&tované vo vyske 300,- Sk), navrhovatel nepredloZil, napr. opis
obyc¢ajnej alebo doporugenej zasielky doru€ovanej odporcom v 1 a 2 rade. Iniciativa pri zhromazdovani
dbkazov je pritom na u€astnikoch. Suma 300,- Sk je pritom neprimerane vysoka, nezohladruje skutoéné
naklady navrhovatefla vynalozené pri uplatneni pohfadavky.

Navrhovatel, prostrednictvom pravneho zastupcu na uréenom termine pojednavania uviedol, Ze polozka
.N“ Vv prehlade transakcii nesuvisi s ,vybermi“, a ani s realizovanymi ,vkladmi“ (Ghradami), preto ju sud
pri realizovanom vypocte nezohladroval.



V prehfade transakcii su aj polozky o ucétovnych urokoch, urokoch z omeskania. Ako to uz bolo
v odbvodneni rozhodnutia uvedené, momentom odstupenia od zmluvy vznikli prava a povinnosti z
poruSenia prava, a u€astnici zruSenej zmluvy si maju navzajom vratit uz vykonané plnenia. Odporcovia
v 1 a 2 rade si svoju povinnost splnili (vratili viac nez im bolo poskytnuté). Navrhovatel nema narok na
uroky, a ani uroky z omeskania.

Z prehladu transakcii vyplyva, ze navrhovatel ako polozku: ,vklad“ oznadil: zvySenie pohladavky za
poplatky, zvySenie pohlfadavky za riadny urok, zvySenie pohfadavky za istinu, zvySenie pohfadavky za
zmluvny urok z omeskania. Sud pri vypocte sumy, ktord odporcovia v 1 a 2 rade zaplatili vSak v ich
prospech uvedené poloZzky nezohladnil, kedZe sa nejednalo o faktické Uhrady, resp. bezhotovostné
Uhrady, hotovostné vklady.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p. o trovach konania sud rozhodne v lehote 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
dorucenia, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trencin, pisomne
v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



