Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 23C/81/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2311205387

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zuzana Doj¢anova

ECLI: ECLI:SK:OSGA:2016:2311205387.22
Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatela : M. F., nar. X.X.XXXX, bytom B. XXXX/XX, B., zast. :
JUDr. Rudolf Blazsek, advokat so sidlom Hlavna 14, Sered proti odporcovi : VV VEKA s.r.0., ICO : 36 236
373, so sidlom Krasna ulica 1281/1, Sered, za ucasti vedlajSieho u€astnika konania na strane odporcu :
KOOPERATIVA poistoviia, a.s., Vienna Insurance Group, ICO : 00 585 441, so sidlom Stefanovi¢ova
4, Bratislava, o zaplatenie 6 850,00 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Navrhovatel je p ovinny zaplatit odporcovi nahradu trov konania v sume 913,00 eur, do 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

II. Navrhovatel je p o v i n n y zaplatit Slovenskej republike cestou Okresného sidu Galanta nadhradu
trov Statu vo vyske 281,51 eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dra 19.1.2011, v zneni jeho Ciasto€ného
spatvzatia zo dia 29.11.2011, domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud uloZil odporcovi povinnost
zaplatit navrhovatefovi sumu 6 850,00 eur s 8% ro¢nym urokom z omeskania od 29.11.2011 do
zaplatenia.

O podanom navrhu rozhodol sud rozsudkom ¢&.k. 23C/81/2011 - 271 zo dfia 10.10.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 17.12.2014, ktorym ulozZil odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi sumu 596,00
eur s 8% roCnym urokom z omeskania od 29.11.2011 do zaplatenia. V ostatnej asti sud navrh zamietol.

O trovach konania a trovach statu sud rozhodol samostatnym uznesenim ¢€.k. 23C/81/2011 - 283 zo dnia
15.1.2015. Tymto uznesenim ulozil vyrokom I. navrhovatelovi zaplatit odporcovi nahradu trov konania
v sume 913,00 eur a vyrokom |l. zaplatit’ Slovenskej republike cestou Okresného sudu Galanta nahradu
trov Statu 281,51 eur. Odporcovi ulozil vyrokom Ill. zaplatit' Slovenskej republike cestou Okresného sudu
Galanta nahradu trov Statu 26,83 eur. Vyrokom IV. opravil vyrok rozsudku &.k. 23C/81/2011 - 271 zo
dria 10.10.2014, tak, ze 8% ro&ny urok z omeskania ma byt priznany namiesto nespravne uvedeného
datumu od 29.11.2011 spravne od 30.11.2011.

Proti vy88ie uvedenému rozhodnutiu podal odvolanie navrhovatel, v désledku ktorého odvolania Krajsky
sud v Trnave uznesenim €.k. 9C0/236/2015 - 299 zo diia 27.10.2015 uznesenie tunajsieho sudu ( vyssie
uvedené rozhodnutie o trovach konania a trovach Statu ) vo vyrokoch I. a Il. zruSil a v tejto €asti vratil
na dalSie konanie.

Krajsky sud v Trnave sa v tomto uzneseni vyslovil, Ze suhlasi so zaverom tunajsieho sudu, Ze v konani
mal navrhovatel procesny uspech vo vySke 8,7% ( vo vztahu k navrhom uplatnenému naroku ) a
odporca vo vyske 91,3%, ale taktieZ uloZil tunajSiemu sudu v dalSom konani povinnost skumat’ pripadnu
dovodnost aplikacie ust. § 150 ods. 1 O.s.p. a teda vysporiadat’ sa s tym, €i na strane navrhovatela su
dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré by prichadzalo do Uvahy pouZitie predmetného ustanovenia.



Pri posudzovani dévodov hodnych osobitného zretela musi sud prihliadat na majetkové, socialne,
osobné, zarobkové a iné pomery vSetkych uc€astnikov konania, a teda nie len navrhovatela ale aj
odporcu. Je potrebné prihliadnut’ tiez na okolnosti, ktoré navrhovatela viedli k uplatneniu prava na sude
a jeho postoj v konani. Sud tieZ v dalSom konani mal povinnost rozhodnut o navrhovatelovej Ziadosti
o oslobodenie od sudnych poplatkov.

Podla ust. § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky u€astnikov a ich zastupcov, v€itane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla ust. § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u&astnik vo veci Uspech len €iasto€ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla ust. § 148 ods. 1 prva veta O.s.p., $td&t ma podla vysledkov konania proti u¢astnikom pravo na
nahradu trov konania, ktoré platil.

Podla ust. § 150 ods. 1 Os.p., ak st tu dévody hodné osobitného zretela, nemusi sud vynimo¢ne nahradu
trov konania celkom alebo s&asti priznat. Sud prihliadne najma na okolnosti, ¢i u€astnik, ktorému sa
priznava nahrada trov konania, uviedol skuto¢nosti a dékazy pri prvom ukone, ktory mu patril; to neplati,
ak ucastnik konania nemohol tieto skuto€nosti a dékazy uplatnit.

Pouzitie ust. § 150 ods. 1 prva veta O.s.p., prichadza do uvahy v tom pripade ked su naplnené vsetky
predpoklady na priznanie nahrady trov konania, avSak sud dospeje k zaveru, Ze su tu dévody hodné
osobitného zretela, pre ktoré nahradu trov celkom alebo s€asti neprizna. Musi v8ak ist o celkom
vynimoc¢ny pripad, ktory musi byt v rozhodnuti odévodneny. Vynimoénost moze spocCivat v okolnostiach
danej veci, ale aj v okolnostiach na strane ucastnikov konania.

V zmysle vysSie uvedeného a taktiez podla pokynu Krajského sudu v Trnave sud skimal majetkové,
socialne, osobné, zarobkové a iné pomery u€astnikov konania.

Na strane u€astnikov konania sud nezistil existenciu akychkolvek nepriaznivych pomerov.
Navrhovatefovi sud uznesenim &.k. 23C/81/2011 - 305 zo drfia 14.3.2016, ktoré nadobudlo
pravoplatnost drfia 14.4.2016 oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal, nakolko navrhovatef
existenciu nepriaznivych pomerov nepreukazal.

V priebehu konania si navrhovatel uplatnil vo&i odporcovi najprv narok vo vySke 20 000 eur a od
29.11.2011 vo vyske 6 850 eur, o ktorom sud napokon rozhodol rozsudkom ¢&.k. 23C/81/2011 - 271 zo
dria 10.10.2014 a ulozil odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi sumu 596,00 eur s prisl..

Je zrejmé, Ze pbvodny narok vo vyske 20 000 eur Ziadal navrhovatel od odporcu aj pred zagatim konania,
pricom takto uplatneny narok bol mimoriadne nadhodnoteny a nevychadzal zo Ziadnych reélnych
podkladov. NemozZno teda pripocitat’ na tarchu odporcu, Ze nepristlpil k mimosudnemu vyrovnaniu a Ze
v désledku toho zapricinil podanie navrhu a vedenie konania.

Je potrebné poukazat aj na tu skutoCnost, Ze odporca k vedenému konaniu vzdy pristupoval
zodpovedne, vzdy si splnil povinnost uloZzend mu sudom a v&as zaplatil preddavky na znalecké
dokazovanie.

V zmysle vy3Sie uvedeného sudu nezistil Ziadne okolnosti hodné osobitného zretela, ktoré by
odbvodriovali pouzitie ust. § 150 ods. 1 prva veta O.s.p. a o trovach konania a trovach Statu rozhodol
s pouzitim ust. § 142 ods. 2 O.s.p..

V predmetnom konani o zaplatenie 6 850,00 eur predstavuje percentualny uspech navrhovatela 8,7%,
nakolko sud mu priznal zo Ziadanej istiny len sumu 596,00 eur a zamietnuta ¢ast vo vyske 6 254,00
eur znamena 91,36% Uspech odporcu.

Odporcovi vznikli v konani trovy vo vySke 1 000 eur, ktoré vynalozil ako preddavky na trovy znaleckého
dokazovania. Z tejto sumy boli vyplatené odmeny sudnym znalcom, ktori boli pribrati do konania a to
MUDr. Ervinovi Chomd&ovi ( 500 eur + 42,72 eur ) a MUDr. Mariovi Strakovi ( 457,28 eur ). Nakolko



odporcov uspech v tomto konani predstavuje 91,3%, patri mu narok na nahradu trov konania vodi
navrhovatelovi vo vySke 913,00 Eur ( 91,3% z 1 000 eur), na ktorych zaplatenie sud vo vyroku I. tohto
uznesenia zaviazal navrhovatefa.

Statu vznikli trovy konania vo vyske 308,34 eur, z ktorej sumy &ast vo vyske 269,28 eura a 36,96 eur
bola vyplaten& znalcovi MUDr. Ervinovi Chomcovi a €ast’ vo vySke 2,10 eur MUDr. Ondrejovi Ka&alovi
titulom svedo&ného.

Nahradu trov Statu sud rozdelil pomerne a to podla Uspechu u&astnikov v konani, t.j. 8,7% uspech
navrhovatela a 91,3% uUspech odporcu.

O nahrade trov Statu voci odporcovi uz bolo rozhodnuté a to vyrokom Ill. uznesenia ¢.k. 23C/81/2011 -
283 zo dna 15.1.2015, ktoré v tejto Casti nadobudlo pravoplatnost dfia 9.12.2015.

O néhrade trov Statu voci navrhovatelovi sud rozhodol tak, Ze mu vo vyroku Il. tohto uznesenia uloZil
povinnost zaplatit vzhfadom k svojmu 8,7% Uspechu v konani sumu 281,5 eur, ktora suma predstavuje
91,30% zo sumy, ktord musel tat v tomto konani vynalozit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do z4pisnice.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).



