Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 0T/77/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3515000270

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lenka Pavlovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2016:3515000270.3
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudkynou JUDr. Lenkou Pavlovicovou v ftrestnej veci
obvineného A. P., E.. B. XX XX.XXXX K. J., J. I. K. XXX, stihaného pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom marenia
vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom v Novom Meste nad Vahom dna 19.05.2016 takto

rozhodol:

Podla § 281 ods. 1 Trestného poriadku z dévodu uvedeného v § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku
sud trestné stihanie vedené proti obvinenému A. P., E.. B. XX. XX.XXXX, J. I. K. XXX, trestne stihaného
pre preCin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Trestného zakona v
jednoc€innom subehu s pre€inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.l pism. d/
Trestného zakona, ktory mal spachat na tom skutkovom zaklade, ze dfia 18.10.2015 v ¢ase 0 08,30 hod.
v Brezovej pod Bradlom po miestnej komunikacii Bukovska cesta smerom na sidlisko DuSana Jurkovica
viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Fabia, EC: 1. XXXSL, po tom, &o pozil alkoholické napoje,
pricom bolo dychovou skuSkou zistenych 1,31 mg/l alkoholu v jeho dychu, pricom bol Rozsudkom
Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 1T 1/2014 zo dna 07.01.2014, pravoplatnym dna 26.06.2014,
odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. c) Trestného
zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest zakazu ¢innosti spocivajucej vo vedeni motorovych vozidiel po dobu
4 rokov, pricom bol dvakrat odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona ucinného od 01.01.2006 Rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV
zo diia 23.02.2006 sp. zn. 3T/174/2005, pravoplatnym 09.11.2006, a za precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. c/ Trestného zakona uc¢inného od 01.01.2006 Trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dria 07.01.2014 sp. zn. 1T/1/2014, pravoplatnym 26.06.2014,

zastavuje,

pretoze obvineny A. P., E.. B. XX.XX.XXXX, J. I. K. XXX, dfia XX. XX.XXXX K.E.A.E.K,zomrel.
odovodnenie:

Okresna prokuratura Nové Mesto nad Vahom diia 05.09.2014 podala na tunajSi sud na obvineného
obzalobu pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Trestného
zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1
pism. d/ Trestného zékona, ktorého sa mal dopustit’ na vys$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dfia 20.10.2015 &.k. 0T/77/2015-36 sud
uznal obvineného vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
3 pism. a/ Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona a uloZil obvinenému pefiazny trest vo vySke 2.500,-Eur
s nahradnym trestnom odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov. Zaroven bol obvinenému uloZeny trest
zakazu Cinnosti. Voci tresthnému rozkazu podal obvineny odpor.



Po nariadeni hlavného pojednavania bolo zistené, Ze obvineny diia XX.XX.XXXX zomrel.

Podla § 281 ods. 1 Trestného poriadku, sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavhom pojednavani zisti,
Ze je tu niektora z okolnosti uvedenych v § 9 ods. 1.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat, a ak bolo uz zacaté,
nemozno v fom pokradovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny zomrel, je trestné stihanie vo¢i nemu nepripustné. Ide o zanik trestnosti z
objektivneho dévodu. Na zaklade tejto skuto€nosti bolo konanie podfa § 281 ods. 1 Trestného poriadku
zastavené.

Po vyhlaseni uznesenia sa prokurator prava podat staznost voc&i tomuto uzneseniu vyslovne vzdal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 /troch/ dni od jeho oznamenia na tunajSom sude.
Staznost ma odkladny ucinok.



