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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci navrhovatelky: Z. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., K. XXX, proti
odporcovi: S. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. S., O. S. XXX, t. &. XXX XX E. S. S, E. S., o rozvod
manzelstva s prisl. takto

rozhodol:

Sud konanie vo veci navrhovatelky Z. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XXX, D., zomr. XX.XX.XXXX proti
odporcovi S. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. S. C.. XXX o rozvod manzelstva vedenom na Okresnom
sude Poprad pod sp. zn. 7C/282/2015 zastavuje.

Nahradu trov konania u€astnikom neprizna va.
odovodnenie:

Navrhovatelka navrhom, ktory bol dorudeny sudu 8.6.2015 dozadovala sa proti odporcovi S. S.
rozsudku, ktorym by sud ich manzelstvo uzavreté diia XX XX.XXXX v D. zapisané v knihe manzelstiev
matri€ného obvodu D. zvazok X, ro¢nik XXXX, strana XX, pod poradovym &islom XX rozviedol.
Okresny sud Poprad rozsudkom sp. zn. 7C/282/2015 zo dnha 25.1.2016 navrhu vyhovel a manzelstvo
ucastnikov konania rozviedol.

Tento rozsudok bol doruéeny odporcovi S. S. diia 15.3.2016 a tento v lehote stanovenej zéakonom
odvolanie proti rozsudku nepodal. Rozsudok bol doru¢ovany aj navrhovatelke Z. S., avak zasielka sa
vratila spat 15.3.2016 s tym, Ze adresat zomrel.

Sud zistil, ze navrhovatelka Z. S. zomrela 09.03.2016, teda zomrela skér, ako prevzala rozsudok.

V zmysle § 107 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (OSP), ak u€astnik strati spdésobilost byt
ucastnikom konania skér, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud posudi podla povahy veci, ¢i ma
konanie zastavit alebo, prerusit alebo ¢i mbze v iom pokracovat.

Podla § 107 ods. 2 OSP, konanie sud zastavi najma vtedy, ak zomrie manzel pred pravoplatnym
skon&enim konania o rozvod, o neplatnost’ manzelstva alebo o ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je,
pokial Zakon o rodine nedovoluje, aby sa v konani pokracovalo.

Vzhladom na vyS$Sie citované sud potom dospel k zaveru, Ze je potrebné konanie zastavit tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Trovy konania sud ugastnikom nepriznal, pretoZe im nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia na tomto sude ku Krajskému
sudu v PreSove v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo



rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods.
1 O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti, sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.) a rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania,
méze odvolatel roz&irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



