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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: C.. U.. U. E., O. XX.XX.XXXX, 8. P. H., V. X. XXXX/XX,
V. M., zastupeny advokatskou kancelariou: Pacalaj, Palla a partneri, s.r.0., so sidlom Namestie SNP 3,
Trnava, ICO: 36 857 548, proti odporkyni: Slovenské republika konajuca prostrednictvom Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky a Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, so
sidlom: Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, Bratislava a Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky, Spitalska 4,6,8, Bratislava, o nahradu $kody spdsobenej vykonom verejnej moci,
takto

rozhodol:

I.Sud schvalujezmier nasledovného znenia:

Odporkyria sa zav azuje zaplatit navrhovatelovi sumu 600 eur a nahradit mu trovy pravneho
zastupenia v sume 574,46 eur a iné trovy konania v sume 10 eur, z toho Slovenska republika konajuca
prostrednictvom Ministerstva vnutra Slovenskej republiky sa zavazuje zaplatit sumu istiny 300 eur, sumu
trov pravneho zastipenia a inych trov konania 292,23 eur, do 15 dni od pravoplatnosti uznesenia o
schvaleni sudneho zmieru, k rukam pravneho zastupcu navrhovatela a Slovenska republika konajuca
prostrednictvom Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky sa zavazuje zaplatit
sumu istiny 300 eur, sumu trov pravneho zastupenia a inych trov konania 292,23 eur, do 15 dni od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni sudneho zmieru, k rukam pravneho zastupcu navrhovatela.

Il. Sud v racianavrhovatelovi sudny poplatok v sume 10 eur, a to prostrednictvom prevadzkovatela
centralneho systému evidencie poplatkov (Slovenska posta a.s.), po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
uznesenia.

IV. Sud ru$i uznesenie Okresného sudu Trnava €. k. 13C/245/2013-163 zo dria 26.6.2014.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym sudu dnia 17.4.2013 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud
odporkyriu zaviazal zaplatit mu sumu 600 eur spolu s 8,75 % urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy
600 eur odo diia 10.8.2012 az do zaplatenia a nahradu trov konania, a to titulom Skody spbsobenej
navrhovatelovi nezakonnym dradnym postupom zivnostenského uradu a nezakonnymi rozhodnutiami
Socialnej poistovne.

Sud vo veci prvykrat rozhodol rozsudkom €. k. 13C/245/2013-146 zo dna 20.3.2014, ktorym navrh
navrhovatela v celom rozsahu zamietol. Tento rozsudok bol zruSeny uznesenim Krajského sudu v Trnave
€. k. 24C0/534/2014-174 zo dha 10.6.2015 a vec bola sudu prvého stupiia vratena na dalSie konanie.

Na pojednavani konanom driia 19.5.2016 uzavreli u€astnici konania zmier so znenim uvedenym v bode
I. vyroku tohto uznesenia a navrhli sidu schvalenie zmieru.



Podla § 3 ods. 1 pism. a) a b) a ods. 2 z. €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za S8kodu spdsobenu pri
vykone verejnej moci a o zmene niektorych zakonov (dalej len z. &. 514/2003 Z. z.), Stat zodpoveda za
podmienok ustanovenych tymto zakonom za $kodu, ktora bola spésobena organmi verejnej moci, okrem
tretej Casti toho zakona, pri vykone verejnej moci a) nezakonnym rozhodnutim, alebo d) nespravnym
uradnym postupom (1). Zodpovednosti podfa odseku 1 sa nemozno zbavit.

Podla § 4 ods. 1 pism. d) z. €. 514/2003 Z. z., vo veci nahrady Skody, ktora bola sp6sobena organom
verejnej moci podla § 3 ods. 1, kona v mene $tatu ministerstvo alebo iny Ustredny organ Statnej spravy,
ak 8koda vznikla pri vykone verejnej moci v oblasti Statnej spravy, ktora patri do pésobnosti tohto
ministerstva alebo tohto Ustredného organu Statnej spravy a aj ked ide o 8kodu, ktora vznikla pri vykone
Statnej spravy, ktora bola prenesena na Uzemnu samospravu podla osobitného predpisu.

Podla § 5 ods. 1 z. &. 514/2003 Z. z., pravo na nahradu Skody spdsobenej nezdkonnym rozhodnutim
ma ucastnik konania, ktorému vznikla Skoda v désledku rozhodnutia vydaného v tomto konani.

Podla § 6 ods. 1 z. & 514/2003 Z. z., ak tento zakon neustanovuje inak, pravo na nahradu Skody
spbsobenej nezakonnym rozhodnutim mozno uplatnit’ iba vtedy, ak pravoplatné rozhodnutie, ktorym
bola Skoda spdsobena, bolo zruSené alebo zmenené pre nezakonnost prisluSnym organom. Sud, ktory
rozhoduje o nahrade Skody, je viazany rozhodnutim tohto organu.

Podla § 9 ods. 1 z. &. 514/2003 Z. z., $tat zodpoveda za Skodu spdsobenu nespravnym uradnym
postupom. Za nespravny uradny postup sa povaZuje aj porusenie povinnosti organu verejnej moci urobit’
ukon alebo vydat rozhodnutie v zdkonom ustanovenej lehote, ne€innost organu verejnej moci pri vykone
verejnej moci, zbyto€né prietahy v konani alebo iny nezadkonny zasah do prav, pravom chranenych
zaujmov fyzickych oséb a pravnickych osbdb; za nespravny uradny postup sa nepovaZzuje postup alebo
vysledok postupu Narodnej rady Slovenskej republiky pri vykone jej pdsobnosti podfa ¢l. 86 pism. a) a
d) Ustavy Slovenskej republiky a postup alebo vysledok postupu vlady Slovenskej republiky pri vykone
jej pdsobnosti podfa &l. 119 pism. b) Ustavy Slovenskej republiky.

Podla § 17 ods. 1 z. €. 514/2003 Z. z., uhradza sa skuto¢na 8koda a usly zisk, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

Podla § 18 ods. 1,2,3 z. & 514/2003 Z. z., nahrada 8kody zahffia aj ndhradu ucelne vynaloZenych
trov konania, ktoré poskodenému vznikli v konani, v ktorom bolo vydané nezakonné rozhodnutie alebo
rozhodnutie o treste, o ochrannom opatreni alebo rozhodnutie o vazbe, zatknuti a inom pozbaveni
osobnej slobody alebo vykonané zadrzanie a v konani, v ktorom bolo rozhodnutie zruSené alebo bolo
trestné stihanie zastavené, alebo v ktorom bola vec postupena inému organu (1). Nahrada Skody
zahffia aj nahradu ucelne vynaloZenych trov konania, ktoré poSkodenému vznikli v konani, v ktorom
doslo k nespravnemu Uradnému postupu, ak tieto trovy konania priamo suviseli s nespravnym dradnym
postupom (2). Su€astou trov konania su aj trovy pravneho zastipenia, ktoré zahffiaju u¢elne vynalozené
hotové vydavky a odmenu za zastupovanie, ktora sa uréi ako tarifnd odmena advokata. Su€astou trov
konania nie su naklady na predbezné prerokovanie naroku na nahradu Skody pred prislusnym organom

(3).

Podla § 99 ods. 1 veta prva a druha Obd&ianskeho sudneho poriadku, ak to povaha veci pripusta, moézu
u&astnici skongit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla § 99 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali
ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraduje
v konani.

Podla § 99 ods. 4 Obgianskeho sudneho poriadku, schvaleny zmier ma u&inky pravoplatného rozsudku.
Rozsudkom v8ak méze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Podla § 146 ods. 1 pism. b) Obc&ianskeho sudneho poriadku, Ziaden z uc€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie skoncilo sa zmierom, pokial v fiom nebolo o
nahrade trov dojednané niec€o iné.



Nakolko z predlozenych listinnych dokladov ako aj vyjadreni U€astnikov mal sud preukazany narok
navrhovatela, ktory si v konani uplatnil a s poukazom na uzatvoreny zmier u€astnikov konania, ktorého
obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi a prezentuje vofu u€astnikov konania, sud takto uzatvoreny
zmier medzi u€astnikmi konania schvalil, a to vratane ich dohody ohlfadne nahrady trov konania, s
poukazom na ustanovenie § 146 ods. 1 pism. b) Obc&ianskeho sudneho poriadku.

Podla ustanovenia § 11 ods. 7 veta druha, Stvrta a piata z. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak
konanie skoncia u€astnici schvalenim sudneho zmieru po zaéati pojednavania vo veci samej, vrati sa im
50% zo v8etkych zaplatenych poplatkov. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovhakom rozsahu sud poplatok
nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit’ poplatok v uvedenom rozsahu zrusi. Ustanovenia
odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

Podla § 11 ods. 6 pism. b) z. & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3,
ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu
odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému,
ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratary
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spbsobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdér do 30 dni odo dfia doruenia pisomného
upovedomenia.

Vzhladom na to, Ze u€astnici konania uzatvorili sudny zmier po otvoreni pojednavania vo veci samej,
sud rozhodol o vrateni navrhovatelovi 50 % nim zaplateného sudneho poplatku za navrh (ktory bol v
danom pripade zaplateny v sume 20 eur), t. j. vsume 10 eur, a to cestou prislusného prevadzkovatela
systému (centralneho systému evidencie poplatkov), po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia.

V predmetnej veci bol tieZ navrhovatelovi uznesenim tunajSieho sudu €. k. 13C/245/2013-163 zo dna
26.6.2014 vyrubeny sudny poplatok za odvolanie v sume 20 eur podfa polozky 7a pism. a) Sadzobnika
sudnych poplatkov, ktory poplatok dosial navrhovatefom zaplateny nebol. Vzhlfadom na uvedené, sud v
sulade s ustanovenim § 11 ods. 7 veta Stvrta z. €. 71/1992 Zb., rozhodol o zruSeni uznesenia o vyrubeni
tohto sidneho poplatku za odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v Casti schvalenia sidneho zmieru (bod I. vyroku) odvolanie nie je pripustné (§
202 ods. 3 pism. h) Obcianskeho sudneho poriadku), v €asti rozhodnutia o vrateni sidneho poplatku
a zruSeni uznesenia €. k. 13C/245/2013-163 (body Il. a lll. vyroku) je mozné podat odvolanie do 15 dni
od jeho doruéenia prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z.; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



