Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 4T/211/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1215010832

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bohuslav Padrta

ECLI: ECLI:SK:0SBA2:2016:1215010832.3
Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava Il - samosudca JUDr. Bohuslav Padrta - na hlavnhom pojednavani konanom dfia
19.05.2016 v Bratislave rozhodol

Z.B.X.FY.B.W.,

nar. XX.XX.XXXX v D., bytom Y. K., rozvedeny, narodnosti slovenskej, t.C. vo vykone trestu odnatia
slobody v UVTOS Banska Bystrica - Kralova v inej veci,

rozhodol:

sa uznava vinnym, Ze

napriek tomu, ze mu z ustanovenia § 62 zakona NR SR ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine vyplyva povinnost
prispievat’ na vyzivu svojej dcéry K. B., nar. XX. XX.XXXX a tato povinnost mu bola uréena pravoplatnym
a vykonatefnym rozsudkom Okresného sudu Bratislava I, pod Cislom 1P/68/2005 zo dna 02.06.2005,
sumou 3.000,-SK (99,58 EUR) mesacne pocnuc mesiacom jun 2005, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci
vopred k rukam matky opravneného dietata K. Z., bytom I., X. X, pricom tdto svoju povinnost si
riadne neplnil od mesiaca september 2012 do mesiaca maj 2015, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol
dih na vyzivhom vo vySke 3.186,14 Eur, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn.
3T/138/2011 zo diia 21.09.2011 pravoplatnym dria 15.10.2011 za takyto Cin odsudeny

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil svoju povinnost vyzivovat iného, a ¢in
spachal zavaznejSim spésobom konania - po dIhSi ¢as, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky ¢in odsudeny

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ ¢/ Tr. zak. s poukazom na §
138 pism. b) Tr. zak.,

a odsudzuje sa za to

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak. apodlfa § 42 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim k § 38 ods. 2, 36 pism. I/, 37
pism. m/ Tr. zak., k sthrnnému trestu odnatia slobody na 14 /Strnast/ mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa rusi vyrok o treste uloZzenym pachatelovi skor§im rozhodnutim Okresného
sudu Roznava 3T/133/2015 zo diia 07.10.2015 pravoplatnym 25.11.2015 na 1 rok nepodmienecne so
zaradenim pre vykon trestu do stredného stupha strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. samosudca vyhotovil zjednodu$eny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie,
pretoZe sa po vyhlaseni rozsudku obZalovany a prokurator vzdali prava odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
Obzalovany méze podat odvolanie do vyroku, ktory sa ho priamo dotyka.
Pripadné odvolanie sa podava na sude proti ktorého rozsudku smeruje.
Odvolanie ma odkladny ucinok.



