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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Borisom BufubaSom v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia
SIovavlkia s.r.o, so sidlom Karadzic¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastupeny: JUDr.
Jan Soltés, advokat, so sidlom KaradziCova 8, P.0.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti zalovanému: L.

M., G.. XXX XXXX, K. C.. V.. XXX, XXX XX C., statny obCan SR, o zaplatenie sumy 665,59 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie 71,71 eur spolu s 9 % urokom z omeskania zo sumy 71,71 eur od
3.6.2012 az do zaplatenia zastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 563,58 eur, spolu s 9 % urokom z omeskania zo sumy
563,58 eur od 3.6.2012 az do zaplatenia, a trovy konania 39,50 eur, a k rukam pravneho zastupcu
Zalobcu je zalovany povinny zaplatit trovy pravneho zastupenia Zalobcu v sume 143,62 eur, a to vietko
v pravidelnych mesacnych splatkach po 50,- eur mesacne splatnych vzdy do posledného dia v mesiaci
pocnuc pravoplatnostou rozsudku s tym, Zze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
zrocnost celého plnenia.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou podanou na Okresnom side Skalica dhia 18.5.2015 doméhal, aby sud uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit sumu 665,59 eur a irok z omeSkania vo vyske 9 % ro¢ne od 3.6.2012 do
zaplatenia a trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu spolo&nost Consumer
Finance Holding, a.s. uzavrel so Zalovanym dfia 29.9.2011 Zmluvu o poskytnuti pozi¢ky ¢. 5008903,
na zaklade ktorej poskytla spolo€nost Consumer Finance Holding, a.s. Zalovanému p&zi¢ku vo vyske
599,94 eur. Podla zmluvy o pézitke mal Zalovany splacat pézi¢ku v pravidelnych 99 mesacnych
splatkach v sume 6,06 eur. Do dia podania Zaloby Zalovany uhradil sumu 6,06 eur. Vzhfadom nato,
Ze zalovany porusSil svoju povinnost’ splacat’ poskytnutu pdzi¢ku riadne a v&as t.j. v sulade so zmluvou
a podmienkami k zmluve, Zalobca dia 23.5.2012 listom vyzval Zalovaného k okamzitej uhrade splatok
jednorazovo. Celkovy dih Zalovaného ku diiu podania Zaloby predstavuje sumu 665,59 eur. Zalobca si

zaroven uplatnil aj zakonné uroky z omeskania.

Uznesenim €. k. 5C/273/2015-20 zo dfia 15.7.2015 sud pripustil, aby do konania na miesto pévodného
Zalobcu - spolo€nosti Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok,
ICO: 35 923 130 vstupila spoloénost Intrum Justitia Slovakia s.r.0., so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08
Bratislava, ICO: 35 831 154.



Pisomnym podanim Zalobcu doru¢enym sudu dfia 12.4.2016, Zalobca zobral Zalobu Ciastone spat a
to v Casti uplatnenych pokut vo vySke 71,71 eur spolu s 9 % urokom z omeSkania zo sumy 71,71 eur od
3.6.2012 do zaplatenia. Nadalej trval na zaplateni sumy 593,88 eur s urokom z omeskania 9 % ro¢ne
zo sumy 593,88 eur od 3.6.2012 do zaplatenia.

Vzhfadom na vy&8ie uvedené, sud konanie v €asti sumy 71,71 eur spolu s 9 % urokom z ome&kania zo
sumy 71,71 eur od 3.6.2012 do zaplatenia podla § 96 ods. | O.s.p. zastavil.

Podanim zo dfia 18.5.2016 Zalobca doplnil Zalobu tak, Ze uplatnena pohladavka predstavuje
nezaplatenu cast Uveru a to neuhradenu splatku €. 2 splatnu drfia 20.11.2011 v sume 6,06 eur,
neuhradenu splatku €. 3 splatnua dia 20.12.2011 v sume 6,06 eur, neuhradenu splatku €. 4 splatna dha
20.1.2012 v sume 6,06 eur, neuhradenu splatku €. 5 splatnu dfia 20.2.2012 v sume 6,06 eur, neuhradenu
splatku €. 6 splatnu dia 20.3.2012 v sume 6,06 eur, neuhradenu splatku €. 7 splatnu dia 20.4.2012 v
sume 6,06 eur. DIZna suma pred€asne zosplatnenej istiny zostatku tveru v sume 557,52 eur predstavuje
zostatok istiny bez navySenia o zmluvnu droky, jedna sa o Uverovu istinu splatok v poradi od 8. splatky
do pdvodne dojednanej 99. uverovej splatky splatnej dfia 20.12.2019.

Zalobca ani jeho pravny zéstupca sa na riadne predvolanie na pojednavanie nedostavili, pravny
zastupca zalobcu ospravedInil ich neucast.

Zalovany sa k zalobe vyjadril tak, Ze zmluvu o pdZicke s pdvodnym veritefom uzavrel, pricom poZiadal
o povolenie splacat’ svoj dih v splatkach.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného, Ziadostou klienta o poskytnutie beziro¢nej
pbZicky, schvalenim Ziadosti o poskytnuti bezdroénej pdzicky ( €.I. 3 spisu ), vSeobecnymi obchodnymi
podmienkami €.l. 4, vypovedanim zmluvy &.I. 5, prehfadom splatok &.I. 7, uznesenim o zmene Zalobcu,
doplnenim Zaloby, lustraciou v Socialnej poistovni €.1. 31-32, ostatnym spisovym materidlom a zistil tento
skutkovy stav veci:

Na z&klade Ziadosti a zmluvy o poskytnuti bezuroCnej pozi¢ky €. 5008903 zo dia 29.9.2011 (dalej len
zmluva), predchodca Zalobcu spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie
12, KeZzmarok schvalila Zalovanému pézi¢ku vo vySke 599,94 eur s vySkou mesacnej splatky 6,06 eur,
poctom splatok 99. V zmluve bol uvedeny termin konecnej splatnosti 12/2009, prva mesacna splatka
splatna dna 20.10.2011, termin splatky 20. def v mesiaci a ro€na urokova sadzba 0 %. Podla &lanku
IV. bod 4. Ziadosti akceptaciou navrhu klienta na uzatvorenie zmluvy zo strany spolo¢nosti dochadza k
uzatvoreniu zmluvy o pézicke, o Eom spolo&nost’ zasle klientovi pisomné potvrdenie o uzatvoreni zmluvy
o pdzi¢ke. V zmysle bodu 5. cit. €lanku klient vyhlasil, Ze suhlasi s vyskou a potom splatok uvedenych
v zmluve, tieto sa zaviazal uhradzat’ pravidelnymi splatkami v terminoch a vyske uréenej zmluvou.

Podla bodu 6.1 V3eobecnych obchodnych podmienok platnych od 1.9.2010 je klient povinny riadne a
v&as splacat’ poskytnutu pbzicku a to v pravidelnych mesacnych splatkach v sume a terminoch uréenych
splatkovym kalendarom, inak v sume a terminoch uvedenych v zmluve a) alebo podmienkach a) alebo

VOP.

Podla bodu 6.2 pokial nie je v splatkovom kalendari a) alebo zmluve a/alebo podmienkach a) alebo VOP
stanovené inak, splatky su splatné do 20. dia v prisluSnom kalendarnom mesiaci.

Podla bodu 6.3 VOP v jednotlivych splatkach je zahrnuty dohodnuty anuitny urok, prislusna &ast istiny

a poplatok za poskytnutie pozicky.

Podla bodu 11.2. VOP spolognost’ je opravnena pozadovat od klienta zmluvnu pokutu v pripade, ak sa
klient dostal do omeskania so zaplatenim jednotlivych splatok. V 30-ty deri po dobe splatnosti sa diZzna
splatka zvySuje o zmluvnu pokutu vo vySke 10 % z tejto dlZnej splatky.

Podfla bodu 11.3. VOP v pripade omeSkania s uhradou jednostlivych splatok je klient povinny zapaltit
spolognosti okrem zmluvnej pokuty i sankény urok vo vyske stanovenej nariadenim vlady €. 87/1995
Z.z. SankEny urok je splatny na vyzvu spolo€nosti.



Na z&klade zmluvy o postupeni pohlfadavok uzavretej medzi spolo€nostou Consumer Finance Holding,
a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom drfia 1.6.2015 bola
pohladavka vocCi zalovanému vyplyvajuca zo zmluvy ev. €. 5008903 postupena na Zalobcu.

Podla prehfadu splatok a uhrad predloZzenym Zalobcom Zalovany uhradil celkom sumu 6,06 eur. Podla
tohto prehladu Zalovanému bola vyucétovana pokuta v celkovej vySke 72,67 eur, z ktorej si Zalobca
povodne uplatiioval sumu 71,71 eur.

Z podania nazvaného ,vypovedanie zmluvy“ zo dia 23.5.2012 sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu
zmluvu ku driu 23.5.2012 vypovedal a su€asne vyzval Zalovaného k uhrade celkového dlhu vo vyske
597,55 eur v lehote 5 dni od doru€enia vypovedania. Podla prilozenej doru€enky, Zalovany predzalobnu
upomienku prevzal diia 28.5.2012.

Zalovany vo vypovedi uviedol, Ze v roku 2011 poZiadal spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s. o
poskytnutie pdzi¢ky, podpisanu Ziadost zaslal spolo€nosti spat a tato mu zaslala oznamenie o schvaleni
Ziadosti o poskytnutie bezuro€nej pdzicky. Poskytnuti sumu 599,94 eur pouzil na refinancovanie Uveru
v tej istej spolognosti. So vdeobecnymi obchodnymi podmienkami oboznameny nebol. Nemal vedomost
o tom, &i a kolko splatok uhradil. Ziadal o povolenie splacat svoj dih v splatkach po 30,- eur mesacne,
z doévodu, Ze ma 3 deti, s ktorymi byva v prenajatom byte, za ktory plati najomné 320,- eur mesacne.

Je zamestnany, prijem ma okolo 1 000,- eur mesacne.

Podla § 657 zakona €. 40/1964 Z.z. ObcCiansky zakonnik v zneni v ase uzavretia zmluvy (dalej len

Obgiansky zakonnik), zmluvou o p&zic¢ke prenechava veritel dlZznikovi veci uréené podfa druhu, najma
peniaze, a diZnik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

Podla § 52 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3, 4 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho zdkonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Speciélna Uprava spotrebitelského Gveru je obsiahnuta v zakone &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch a o inych Uveroch a p6zic¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,zakon o spotrebitelskych Gveroch®).

Podla § 1 ods. 2 zékona o spotrebitelskych uveroch, spotrebitelskym Uverom na uc€ely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 1, 2 zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v3eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;



ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



Podla § 11 ods. 1 pism. a) zadkona o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa
povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla
§ 9 ods. 1 a neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) azk),r)ay)a § 10 ods. 1.

Podla § 100 ods. 1 Obdianskeho z&konnika pravo sa premlci, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli¢ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 5b zakona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa a o zmene zakona Slovenskej narodne;j
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov v zneni od 1.5.2014 (dalej len
.Zzakon o ochrane spotrebitela“) organ rozhodujuci o narokoch zo spotrebitelskej zmluvy prihliada aj
bez navrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie naroku predavajuceho voci spotrebitelovi,
vratane jeho premli&ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo zakonny dovod, ktoré brania uplatnit
alebo priznat plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel
tychto skuto€nosti dovolaval.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1, 2 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni do 31.1.2013, vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefiazného dihu. Ak sa pocas trvania omeSkania zmeni zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky a ak je to pre veritela vyhodnejSie, vySka urokov z
omeskania je o 7 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diu prislusného kalendarneho polroka, v ktorom trva omeskanie; tato zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky sa pouzije pocas celého tohto polroka.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, Ze Zaloba bola podana dbvodne len CiastoCne.
Sud mal preukazané, Zze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a zalovanym doslo dia 29.9.2011 k
platnému uzatvoreniu zmluvy o poskytnuti p6Zi¢ky. Sud zastava nazor, Ze predmetna zmluva o pdzicke
je jednoznaéne zmluvou spotrebitelskou, kde na jednej strane vystupuje fyzicka osoba - spotrebitel,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej €innosti a na strane druhej pravnicka osoba - dodavatel, ktora pri uzatvarani
zmluvy konda v ramci predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti. Uvedena zmluva o pdzZi¢ke je zaroven
aj spotrebitelskym Uverom podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch,
pricom jej zakladnym charakterom je charakter absolutneho obchodného zavazkového vztahu podla
§ 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika v zneni v &ase uzavretia zmluvy. Spotrebitelskym
uverom je kazdé doCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy spotrebitelovi, a to
za odplatu veritelom bez ohladu na pravnu formu, s vynimkou zmliv vymedzenych v § 1 ods. 3 cit.
zakona. Sud preto pri pravnom posudeni veci aplikoval na zmluvu ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika
tykajuce sa spotrebitela a tiezZ zmluvu posudzoval v zmysle ustanoveni zakona ¢. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Gveroch. Sud posudil obsah zmluvy a VSeobecné podmienky a ma za to, Ze zmluva
medzi U&astnikmi bola uzavreta platne. Zalobca resp. jeho pravny predchodca sa zaviazal poskytnut
Zalovanému bezuroénu p6zi¢ku a Zalovany sa zaviazal poskytnuté pefiazné prostriedky vratit v 99.
mesacnych splatkach po 6,06 eur. Celkom mal Zalovany vratit dizni sumu 599,94 eur.

Sud mal v predmetnej veci preukazaneé, ze Zalovanému bol poskytnuty uver vo vyske 599,94 eur, ktory
je v zmysle zmluvy bezurogny. Zalobca uroky ani poplatky priznat neziadal, tieto ani Zzalovanému na
z&klade prehladu splatok a uhrad uctované neboli. Z doplnenia Zaloby zo dfia 18.5.2016 vyplyva, Ze
Zalobca Ziada priznat’ aj preml€ané splatky, jedna sa o neuhradenu splatku &. 2 splatnu dfa 20.11.2011
v sume 6,06 eur, neuhradenu splatku €. 3 splatna dna 20.12.2011 v sume 6,06 eur, neuhradenu splatku
€. 4 splatnu dria 20.1.2012 v sume 6,06 eur, neuhradenu splatku &. 5 splatnu dna 20.2.2012 v sume 6,06



eur, neuhradenu splatku €. 6 splatnu dria 20.3.2012 v sume 6,06 eur, neuhradenu splatku &. 7 splatnd
dfia 20.4.2012 v sume 6,06 eur.

Sud v konani ex offo prihliadol na &iastoéné premi€anie uplatneného naroku a to splatok €. 2. az
7. v zmysle ustanovnia § 5b zadkona o ochrane spotrebitefa a preto aplikoval ustanovenie § 100 a
nasl. Obgianskeho zakonnika, podla ktorého je premli¢acia doba tri roky, kedZe tato uprava je pre
spotrebitela priaznivejSia nez uprava preml&acej doby upravena v Obchodnom zakonniku. V zmysle §
103 Obcianskeho zakonnika trojroéna premi€acia doba v tomto pripade zacala pri splatke €. 2 plynat
odo diia 20.11.2011 a uplynula dfia 20.11.2014, pri splatke €. 3 plynut odo dna 20.12.2011 a uplynula
dria 20.12.2014, pri splatke ¢. 4 plynat odo dia 20.1.2012 a uplynula dia 20.1.2015, pri splatke ¢.
5 plynat odo dria 20.2.2012 a uplynula dia 20.2.2015, pri splatke &. 6 plynut odo dria 20.3.2012 a
uplynula dia 20.3.2015, pri splatke &. 7 plynut odo dfia 20.4.2012 a uplynula dia 20.4.2015. Zaloba
bola na sud podana dna 18.5.2015, teda po uplynuti trojro€nej premliCacej doby, preto bolo potrebné
Zalobu v preml&anej €asti naroku Zalobcu ex offo ako nedévodnu zamietnut. Sud preto uloZil Zalovanému
povinnost’ zaplatit sumu 563,58 eur, ktora predstavuje poskytnuty uver bez urokov a bez poplatkov v
sume 599,94 eur po odpocitani premi€anych splatok v sume 36,36 eur a vo zvySku sud zalobu ako
nedévodnu zamietol.

Sud priznal Zalobcovi urok z omesSkania vo vyske podla Zaloby, pretoZe tento nepresahuje zakonny urok
z omesSkania v zmysle nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. a to zo sumy priznanej sudom, &iZze zo sumy
563,58 eur, na ktoru vznikol Zalobcovi narok a teda len s touto sumou sa Zalovany dostala do omeskania.
Zalovany bol vyzvany na uhradu diZznej sumy v oznameni o vypovedani zmluvy zo dfia 23.5.2012 ato v
lehote 5 dni od dorugenia. Oznamenie o vypovedani zmluvy mu bolo doru¢ené dria 28.5.2012. KedZe
Zalovany dIZznu sumu v lehote poskytnutej mu Zalobcom neuhradil, od 3.6.2012 sa dostal do omeskania
a od tohto dfia vznikol Zalobcovi narok na urok z omeskania.

O trovach konania sud rozhodoval podla § 142 ods. 3 O.s.p., podla ktorého aj ked mal u€astnik vo veci
uspech len giasto&ny, mdéze mu sud priznat’ pInu nahradu trov konania, ak mal nelspech v pomerne
nepatrnej ¢asti alebo ak rozhodnutie o vySke plnenia zaviselo od znaleckého posudku alebo od uvahy
sudu; v takom pripade sa zakladna sadzba tarifnej odmeny advokata vypocita z vysky sudom priznaného
plnenia.

Vzhladom na Uspech Zalobcu v sume 563,58 eur (94,90 %) a jeho neuspech v pomerne nepatrnej Casti
v sume 30,30 eur (5,10 %), sud priznal Zalobcovi pInu nahradu inych trov konania za zaplateny sudny
poplatok vo vySke 39,50 eur a nahradu trov pravneho zastipenia vo vySke 143,62 eur za dva ukony
pravnej sluzby a 51,45 eur a dva rezijné pausaly & 8,39 eur a DPH vo vySke 20 %.

Sud v sulade s ustanovenim § 160 ods. | O.s.p. povolil Zalovanému zaplatenie priznanej sumy v
splatkach, ktorych vy8ku a podmienky zro€nosti ur€il, z dévodu, Ze sud ma za to, Ze nie v schopnostiach
Zalovaného splatit cely dih naraz. Zalovany uviedol, Ze Ziada povolit splacat dlh v splatkach po 30 eur
mesacne, jeho prijem je priblizne 1 000 eur mesacne, priCom ma vyzivovaciu povinnost k trom detom a
byva v prenajatom byte, za ktory plati ngjomné 320,- eur mesacne. Vzhladom na uvedené sud povazuje
vysku splatky 50 eur za primeranu k majetkovym pomerom Zalovaného a k vyske priznanej pohladavky
a zaroven ma sud za to, Ze povolenim splacania dlhu v splatkach nebudu ohrozené prava Zalobcu, a to
vzhladom na osobu Zalobcu a vySku priznanej sumy.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo drfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, vo dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, Ze konanie ma inu vadu, ktord mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, Ze sud prvého
stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, Ze doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a) a Ze rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
205 ods. 2, pism. a/- f/ O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Skuto¢nosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupna, su pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak sa tykaju podmienok
konania, vecnej prisluSnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu, ak ma byt nimi
preukdzané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci
samej, ak odvolatel nebol riadne pouéeny podla § 120 ods. 4 a ak ich u€astnik konania bez svojej viny
nemohol oznadit' alebo predlozit’ do rozhodnutia sudu prvého stupria (§ 205a ods. 1 O.s.p.).

Ak sud odsudil na opakujuce sa plnenie v buducnosti zroénych davok, treba ich plnit, len ¢o sa podfla
rozsudku stanu zro&nymi (§ 160 ods. 2 O.s.p.).

Ak povinny dobrovofne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.(§ 251 ods. 1 O.s.p.).



