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Uznesenie

Okresny sud Nitra, samosudkyrnou JUDr. Mariou Ondrejovou, v trestnej veci odsudenej Y. G., pre precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno €), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, o navrhu odsudene;j
na povolenie obnovy konania na verejnom zasadnuti konanom v Nitre dfa 18. maja 2016 takto

rozhodol:

Podla § 394 odsek 1 Trestného poriadku a § 400 odsek 1 Trestného poriadku sud navrhu odsudenej Y.
G., narodenej XX. XX.XXXX v T., trvale bytom H. &. XXX/X, T., na povolenie obnovy konania, vedeného
na Okresnom sude Nitra v pravoplatne skoncenej trestnej veci pod sp. zn. 6T/155/2012, vyhovuje
asuCasnezrusSuje Trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/155/2012 zo diha 07.01.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 24.01.2013, v Casti vyroku o treste ulozenom Y. G., ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
zru$enim doslo, stratili podklad.

odovodnenie:

Odsudena Y. G. (dalej len ,odsudena®) podala na Okresny sud Nitra prostrednictvom obhajkyne dna
07.04.2015 navrh na povolenie obnovy konania, z obsahu ktorého tunajsi sud zistil, Ze sa domaha
povolenia obnovy konania v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 6T/155/2012,
kde bola odsudena trestnym rozkazom zo dfia 07.01.2013 uznana vinnou pre precinu kradeZe podla §
212 odsek 2 pismeno e), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona a bol jej ulozeny trest odnatia slobody
vo vymere 8 (osem) mesiacov, ktorého vykon jej bol podmiene&ne odloZzeny na skuSobnu dobu 15
(patnast) mesiacov, ktorym bola zaroven zaviazana nahradit poskodenej spolo&nosti SPP distribucia
a.s., Bratislava ICO: 35 910 739, so sidlom v Bratislave, Mlynské Nivy &. 44/b spésobent $kodu vo
vysSke 3.420,05 eura.

Odsudena v predmetnej Ziadosti poukazala na skuto¢nost, Ze vzhladom na jej zly zdravotny stav, k
zhorSeniu ktorého priSlo az po pravoplathom skonceni trestnej veci vedenej na Okresnom sude Nitra
pod sp. zn. 6T/155/2012 a s prihliadnutim na skutoCnost, Zze odsudena sa osobne stara o neplnoleté
dieta, povazuje pévodne ulozeny trest v zrejmom nepomere k pomerom pachatela a uloZzeny druh trestu
aj v rozpore s u€elom trestu. Odsudena trpi ischemickou chorobou srdca, dvakrat prekonala infarkt
myokardu po ktorom jej bol zavedeny katéter do srdcovych tepien, odsudena ma vysoky krvny tlak,
erteroskleroticku chorobu srdca, mitralnu regurgitaciu, art. hypertenziu a dyslipoproteinemiu. Vzhlfadom
na zhorsujuci sa zdravotny stav ma odsudena problémy so samostatnou lokoméciou, v désledku ¢oho
sa stala imobilnou a bol jej predpisany mechanicky skladaci vozik. Nakolko su ustavy na vykon trestu
odniatia slobody technicky a konstrukéne neprispdsobené na pobyt odsudenych na invalidnom voziku, je
uloZeny trest odnatia slobody podla odsudenej v zrejmom rozpore s jej osobnymi pomermi. Odsudena
zaroven poukdazala na skuto€nost, Ze sa osobne stara o maloletého syna |. W., nar. XX XX.XXXX, ktory
ma spravanie, ako aj vysledky v Skole, na pozadovanej urovni. Zavazny zdravotny stav odsudenej a
jej starostlivost o nezaopatrené dieta povazuje odsudena za nové skutocnosti, vzhfadom na ktoré je
pbvodne uloZeny a premeneny trest v zrejmom nepomere k osobnym pomerom odsudenej a ulozeny
druh trestu v rozpore s ucelom trestu.



Odsudena zaverom Zziadala, aby Okresny sud Nitra povolil obnovu konania v trestnej veci vedenej na
Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 6T/155/2012, v jej prospech a navrhla, aby zaroven zrusil vyrok o treste,
ako aj dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Sud po oboznameni sa s podanim odsudenej, vratane jeho priloh, a po preStudovani pripojenych spisov
Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/65/2014 a 6T/155/2012 postupoval podfa § 398 odsek 1 Trestného
poriadku a pre objasnenie dévodnosti tvrdeni, uvadzanych v navrhu odsudenej nariadil vo veci termin
verejného zasadnutia, predmetom ktorého bolo preskiumat’ a objasnit’ splnenie podmienok na povolenie
obnovy konania, o ktoré odsudena Ziadala.

Odsudena sa verejného zasadnutia nezuc€astnila, pri¢om svoju neuc¢ast sudu nalezite ospravedinila
a poziadala, aby sa konalo v jej nepritomnosti. Obhajca odsudenej na verejnom zasadnuti zotrval
na podanom navrhu a doplnil, Ze podfa jeho nazoru vysli najavo nové skutoCnosti a dékazy sudu
skdér nezname, ktoré odévodhuju podany navrh na povolenie obnovy konania. Pod pomermi pachatela
mozno podla obhajcu rozumiet potrebu dostatoéného zohladnenia individualizacie trestu z hladiska
zdravotného stavu pachatela, jeho rodinnych pomerov, doterajSieho spdsobu Zivota a pod. Obhajca
zaroven upozornil na potrebu zohfadfiovat’ aj zasadu ukladania trestov podfa § 34 odsek 3 Trestného
poriadku, v zmysle ktorej ma trest postihovat iba pachatefa tak, aby bol zabezpe&eny €o najmensi vplyv
na jeho rodinu a jemu blizke osoby, o u odsudenej nebolo spinené, nakolko vykon uloZeného trestu
odnatia slobody by nepriaznivo vplyval na vychovu jej syna. Zamedzenie styku matky s maloletym, by
mohlo viest k pofaveniu maloletého v plneni si povinnej 8kolskej dochadzky a inych povinnosti.
Prokurator Okresnej prokuratury Nitra sa na verejnom zasadnuti vyjadril, Ze s poukazom na vykonané
dokazovanie a s prihliadnutim na oboznamené skutonosti mal zato, Ze vy$li najavo nové skutoénosti,
ktoré mézu mat’ vplyv na pdvodne uloZeny trest. Vzhladom na tieto nové skuto€nosti mbze byt podla
jeho nazoru pévodne uloZeny trest v zrejmom nepomere k pomerom odsudenej a preto navrhol povolit
obnovu konania, zrudit pdvodné rozhodnutie €o do vyroku o treste a odsudenej v obnovenom konani
ulozZit primerany trest.

Okresny sud Nitra zistil, Ze odsudena bola v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 6T/155/2012
(o povolenie obnovy ktorého odsudena Ziadala) uznana vinnou trestnym rozkazom Okresného sudu
Nitra zo dfia 07.01.2013 pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno €), odsek 3 pismeno a)
Trestného zékona a bol jej uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 8 (0osem) mesiacov s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu 15 (patnast) mesiacov a zaroven jej bola uloZzena povinnost nahradit
poskodenej spolo&nosti SPP distriblcia a.s., Bratislava ICO: 35 910 739, so sidlom v Bratislave, Mlynské
Nivy &. 44/b spbsobenu Skodu vo vyske 3.420,05 eura. Odsudena proti predmetnému trestnému rozkazu
nepodala odpor a trestny rozkaz tak nadobudol pravoplatnost dfia 24.01.2013. Odsudena bola nasledne
trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/65/2014 zo dfia 30.06.2014, pravoplatnym dna
31.07.2014 uznana vinnou pre precin ohrozenia mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno
b), odsek 3 pismeno a) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona a bol
jej uloZeny trest povinnej prace vo vymere 200 (dvesto) hodin. Nakolko odsudena spéachala precin
ohrozenia mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zédkona v ramci skiuSobnej doby, ktora jej bola
uloZena trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/155/2012, rozhodol sud uznesenim pod
sp. zn. 6T/155/2012 zo diia 19.01.2015, Ze odsudena sa v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia
neosveddila a trest odfatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov vykona.

Podla § 394 odsek 1 Trestného poriadku, obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.



V predmetnej veci ziadala odsudena o povolenie obnovy konania z dévodu, Ze pévodne uloZeny trest je v
zrejmom nepomere k pomerom odsudenej a zaroven, Ze uloZzeny druh trestu je v rozpore s u¢elom trestu
z dvoch dbvodov a to jednak z dévodu zlého zdravotného stavu odsudenej, ktora sa stala imobilnou
a invalidnou a jednak z dévodu, Ze pripadny vykon trestu odfatia slobody by mohol mat neprimerane
negativny vplyv na maloletého syna odsudenej, o ktorého sa odsudena osobne stara.

Po vykonani dokazovania oboznamenim pripojenych spisov a predloZenych listinnych dékazov a s
poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia sud zistil, Ze podmienky na povolenie obnovy
konania vo veci vedenej na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 6T/155/2012 su splnené. V tomto
smere sud poukazuje na obsah prepustacej spravy z kardiocentra Nitra z ktorej vyplyva, Ze odsudena
trpela vaznymi ochoreniami zhruba od maja 2012 a jej zdravotny stav sa v dbsledku popisanych
diagndz neustale zhor3oval az do Stadia, kedy sa mbze pohybovat viac-menej za pomoci mechanického
invalidného vozika. Tieto skuto€nosti vyplyvajuce z lekarskych sprav existovali teda aj v Case
rozhodovania v trestnej veci sp. zn. 6T/155/2012 v ktorej bola diia 14.12.2012 podana na sud obZzaloba.
Z predmetného spisu vyplyva, Ze pri meritdrnom rozhodnuti neboli v§ak sidu zname vazne zdravotné
problémy, ktorymi odsudena trpela a v doésledku ktorych po pravoplatnom skon&eni predmetne;j
trestnej veci do8lo k vyraznému zhorSeniu zdravotného stavu odsudenej. Odsudena je toho Casu
invalidna a z dévodu poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' v miere 70%, sa zaroven stala
imobilnou. Zdravotny stav odsudenej vyZaduje naleziti odbornu zdravotnu starostlivost, o potvrdila aj
hospitalizacia odsudenej v ase konania verejného zasadnutia.

Zly zdravotny stav odsudenej a jej nevyhnutna osobna starostlivost o maloleté dieta su skuto€nosti,
ktoré existovali v €ase rozhodovania v trestnej veci sp. zn. 6T/155/2012, neboli sudu zname a
odbvodriuju aplikaciu ustanovenia Trestného poriadku o povoleni obnovy konania v pravoplatne
skoné&enej trestnej veci. Vo vztahu k osobnym pomerom odsudenej v Ease rozhodovania v trestnej veci
sp. zn. 6T/155/2012 objektivne existovali skuto€nosti - dbkazy (lekarske spravy), ktoré neboli vykonané v
pbévodnom konani, a v dosledku ktorych by povodne uloZeny druh trestu mohol byt v zrejmom nepomere
k pomerom pachatela, alebo v rozpore s ucelom trestu, najma v pripade, ak je mozné za spachanu
trestnu Cinnost’ podla ustanoveni Trestného poriadku odsudenej uloZit' niektory z alternativnych trestov,
ktory rovnako ako vykon trestu odfiatia slobody zabezpedi s ohfadom na jej osobné pomery, dosiahnutie
U€elu trestu u odsudene;.

S poukazom na vSetky vySSie opisané a odévodnené skutoCnosti Okresny sud Nitra rozhodol, Ze navrhu
odsudene;j Y. G. vyhovuje a povolil obnovu konania vo veci vedenej na Okresnom sude Nitra pod sp. zn.
6T/155/2012, priCom zaroven zrusil Trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/155/2012 zo dna
07.01.2013, ktory nadobudol pravoplatnost diia 24.01.2013, v Casti vyroku o treste uloZzenom Katarine
Stojkovej, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej zrudenim do$lo, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staznost, ktord je moZné podat do troch dni odo dfia jeho
oznamenia na Okresny sud Nitra.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost ma odkladny ucinok.



