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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Humenska energeticka spolo¢nost, s. r.
0., so sidlom Kukorelliho 34, 066 28 Humenné, ICO: 31 728 812, pravne zastUpeny Marjak, Ferenci &
Partners s. r. 0., so sidlom Tajovského 17, 040 01 Kosice - Staré Mesto, ICO: 50 164 988, v mene ktore;
kona advokat a konatel JUDr. Du$an Majrak, PhD., proti povinnému: M.. Z. O., G.Y. V. XX.XX.XXXX, E.
O. V. L. XXXX/X, XXX XX 1., o vymozenie pohladavky vo vyske 71585,43 Eur s prisluSenstvom, vedenej
u stidneho exekutora: JUDr. Michaela Zubal Burdova, so sidlom exekutorského uradu Stefanikova 18,
066 01 Humenné, pod sp. zn. 419EX 786/22, o podnete sudneho exekutora, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavuje.

Il. Opravneny je povinny uhradit stdnemu exekutorovi trovy exekutora vo vyske 36,- Eur v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu drfia 02.08.2022 doméhal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 71585,43 Eur s prisluSenstvom, na zaklade exekuéného
titulu rozsudku Okresného sudu Humenné €. k. 12C/108/2014-667 zo dha 15.12.2021, pravoplatny
dna 14.07.2022 a vykonatelny dna 30.07.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove ¢. k.
12C0/16/2022-723 zo diia 16.06.2022 (dalej len ,exekuény titul®).

2. Diia 19.08.2022 poveril sid vykonanim exekucie sidneho exekutora JUDr. Michaelu Zubal Burdovd,
so sidlom exekutorského uradu Stefanikova 18, 066 01 Humenné, ktory ju vedie pod sp. zn. 419EX
786/22.

3. Sudny exekutor dorudil sudu dna 30.08.2022 ,Podnet na preskumanie®, v ktorom uviedol: ,Dna
19.08.2022 bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené poverenie na vykonanie exekucie pod sp. zn.
15Ek/2183/2022 voci povinnému: M.. Z. O., V.. I. XXXX/X, XXX XX 1., G.. XX. XX.XXXX. Tymto si Vas
dovolujem poziadat o preverenie a vykonanie kontroly udajov evidovanych v povereni na vykonanie
exekucie a exekuénym titulom, za u¢elom vydania dodatku poverenia, pripadne zastavenia exekuéného
konania voc&i osobe povinného uvedeného v povereni, ¢i sa jedna o tu istu osobu, ktora je uvedena v
povereni na vykonanie exekucie a navrhu na vykonanie exekucie ako povinny s osobou ktora je uvedena
v exeku¢nom titule ako Zalovana a povinna platit, nakofko nas povinny kontaktoval, Ze sa nejedna o
jeho osobu ako povinného.*

4. Podla § 50 ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exekuény
poriadok) a 0 zmene a doplneni daldich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuéné konanie sa
zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu.



5. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu méze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

6. Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu.

7. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratanie ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne.

8. Vykonanie exekucie prichadza do uvahy len v prospech toho, kto méa podla exekuéného titul pravo
na plnenie (aktivha exekuéna legitimacia), a len proti tomu, kto je oznageny ako povinny v exekuénom
titule (pasivna exekuéna legitimacia) /Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 6Cdo
69/2012, zo dha 12. septembra 2012/.

9. Sud preskumal podnet sudneho exekutora zo dfia 30.08.2022 a z obsahu spisu mal za preukazané
nasledovné skuto€nosti. Opravneny v navrhu na vykonanie exekucie zo dfia 02.08.20222 v Casti C)
navrhu ako povinného: M.. Z. O., Q.,, A. M. 0. G. A. X, XXX XX I., T.U.: XX XXX XXX. Z exeku€ného
titulu mal sud za preukazané (vyrok l.), Ze ,Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 71585,43 eur
spolu s 9,15% urokom z omeskania ro€ne zo sumy 71585,43 eur od 10.06.2015 do zaplatenia, to vSetko
v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.“ Zalovanym bol v predmetom spore B.. Z. O., Q., G.
A. X, XXX XX I., pravne zastupeny advokatom M.. Z. O., G. A. X, XXX XX 1., T.: XX XXX XXX.

10. Na zaklade uvedenych skuto€nosti mal sud za preukazané, Ze voéi povinnému, tak ako bol
oznaleny v navrhu na vykonanie exekucie, ako aj povereni na vykonanie exekucie, nie je mozné viest
exekuciu na zaklade exekuéného titulu rozsudku Okresného sudu Humenné €. k. 12C/108/2014-667
zo dnia 15.12.2021, pravoplatny dria 14.07.2022 a vykonatelny dria 30.07.2022 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Pre3ove €. k. 12C0/16/2022-723 zo dia 16.06.2022, kedZe na plnenie z exekuéného
titulu bola zaviazana ina osoba.

11. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené sud dospel k zaveru, Ze osoba proti ktorej bola vedena predmetna
exekucia, nie je osobou povinnou z exekuéného titulu, a teda sud zistil iné skuto&nosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu, preto exekuciu podfa § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku v
spojeni s § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku zastavil.

12. Podfa § 195 Exekuéného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

13. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

14. Podla § 197 ods. 2 Exekuného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

15. Podla § 198 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

16. Podla § 199c ods. 1 prvej vety Exekucného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

17. O néahrade trov exekulcie povereného sudneho exekutora rozhodol sud podla § 199c ods. 1
Exeku€ného poriadku tak, ze nahradu pausalnych vydavkov sudneho exekutora v suvislosti s vedenim
exekucie proti povinnému zaviazal opravneného. Sud prihliadol predovietkym na zakladnu zasadu



vyjadrenu v ustanoveni § 197 Exeku&ného poriadku, ktorou je, Ze sudnemu exekutorovi patri nahrada
pausalnych vydavkov. Exekucia proti povinnému bola ukon&ena zastavenim zo strany sudu, z dévodu
zruSenia exekuénych titulov. Dévod zastavenia exekucie mozno pri¢itat opravnenému v tom rozsahu
podaného navrhu na vykonanie exekucie s nedostatkom pasivne vecnej legitimacie. Z uvedenych
dévodov sud podfa § 199c ods. 1 Exeku€ného poriadku zaviazal na nahradu pausalnych vydavkov
sudneho exekutora opravneného vo vyske 30,00 Eur podfa ustanovenia § 22 vyhlasky &. 68/2017 Z. z.
a na nahradu dane z pridanej hodnoty vo vyske 6,00 Eur ako 20% zo sumy 30,00 Eur podla § 197 ods. 2
Exeku€ného poriadku, t. j. v celkovej vySke 36,00 Eur tak, ako je uvedené vo vyroku lIl. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



