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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., narodena XX. XX.XXXX, zastupené
v konani koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Ludenec, dieta rodiSov —
matka: maloleta C. B., narodena XX.XX.XXXX, zastdpena zakonnymi zastupcami: D. B., narodeny
XX XX XXXX a C. B., narodena XX. XX.XXXX, umiestnena v E. F. G. H. D. [, I. XXX, XXX XX I. a otec:
neuvedeny, o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 Civiiného mimosporového poriadku, takto

rozhodol:

.Sud nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:

Sud docasne najdihSie na Sest mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia zveruje
maloleté dieta A. B., narodenu XX.XX.XXXX do starostlivosti E. F. G. H. D. I., . XXX, XXX XX I..

odovodnenie:

1. Diha 13.06.2024 Urad préace, socialnych veci a rodiny Lugenec, pracovisko Filakovo (dalej len ,urad*)
dorudil sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal do€asne umiestnit maloleté
dieta A. B., narodenu XX.XX.XXXX do starostlivosti E. F. G. H. D. I, [. XXX, XXX XX ..

2. V podanom néavrhu uviedol, Ze spisovu dokumentaciu maloletej A. B., narodenej XX XX.XXXX
vedie Urad od 13.06.2024, kedy mu bol prostrednictvom e-mailu doruéeny z E. F. G. H. D. I. rodny
list maloletej a suhlasné stanovisko s umiestnenim maloletej v E. F. G. H. D. I., kde je toho €asu
umiestnena aj neplnoletd matka mal. C. B., narodend XX.XX.XXXX. Nad neplnoletou matkou, maloletou
C. B., narodenou XX.XX.XXXX a jej maloletymi surodencami J. B., narodenym XX.XX.XXXX, K. B.,
narodenou XX.XX.XXXX a L. B., narodenym XX.XX.XXXX bola rozsudkom Okresného sudu Lugenec
€. k. 9P/3/2012-34 zo dha 02.05.2012, pravoplatného dna 15.06.2012 nariadena ustavna starostlivost,
ktora sa vykonava v E. F. G. H. D. I, I. XXX, XXX XX ..

Z dbévodu, Ze neplnoletad matka - maloletd C. B. ma rozsudkom Okresného sudu Lu€enec nariadenu
ustavnu starostlivost a po prepusteni z nemocnice bude premiestnena do Centra pre deti a rodiny
Istebné, bude spolu s fiou umiestnena do centra aj jej maloleta dcéra A. B., o ktoru ma maloleta matka
zaujem starat' sa. Suhlas z E. F. G. H. D. I. bol dAa 13.06.2024 uradu doruceny a tvori prilohu navrhu.
Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti urad konstatuje, ze nakolko je nad vychovou neplnoletej
matky nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v E. F. G. H. D. I., maloletd matka ma zaujem
zabezpecfovat maloletej A. B. komplexnu starostlivost a predmetné zariadenie suhlasi s umiestnenim
maloletej do ich zariadenia, organ socialnopravnej ochrany a socialnej kurately preto navrhuje, aby sud
neodkladnym opatrenim umiestnil maloletu A. B., narodenu XX.XX.XXXX do starostlivosti E. F. G. H. D.
I., I. M. XXX, XXX XX |.. Zaroven urad podal sudu podnet na zagatie konania vo veci nariadenia Ustavnej
starostlivosti nad maloletou A. B., narodenou XX.XX.XXXX, ktora sa bude vykonavat v E. F. G. H. D.
[, L. XXX, XXX XX I..

3. Podla § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto



zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len "uastnik") a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 324 ods. 1, 2, 3 Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP*), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu stran a bez nariadeného pojednavania.

7. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

8. Podla § 367 ods. 1 az 6 CMP, neodkladnym opatrenim mdZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého doasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urc¢i zaroven Cas trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie
na Sest mesiacov. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoéneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne. Ak do
Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na za¢atie konania vo veci
samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradnej starostlivosti, za¢ne
konanie vo veci samej aj bez navrhu.

9. V konani starostlivosti o maloleté dieta je nariadenie neodkladného opatrenia na mieste, ak si to
vyzaduje verejny zaujem § 361 CMP, ak je potrebné nariadit platit’ vyZzivné v nevyhnutnej miere §
367 CMP, a aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti § 367 ods.1 CMP. Ustanovenie § 367 CMP
odraza upravu v mimosporovych konaniach, v ktorych sa ponechava Sirsi priestor pre ingerenciu Statu
a realizaciu verejnej moci pri poskytovani pravnej ochrany, a to z uradnej povinnosti, s cielom ochrany
prav u€astnikov pri su¢asnom presadzovani verejného zaujmu, ak si to vyzaduje neodkladna ochrana
prav a pravom chranenych zaujmov. Z charakteru neodkladného opatrenia taktiez vyplyva, Ze pred jeho
nariadenim sud nemusi zistit' vdetky skuto€nosti, ktoré st potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a
pri zistovani nemusi byt vZdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Vo vSetkych veciach
starostlivosti sudu o maloleté deti je prvorady zaujem maloletého dietata. Podla aktualne platnej pravnej
upravy neodkladné opatrenie mdze nahradit aj rozhodnutie vo veci samej. Sud zaroveh poukazuje na
ustanovenie § 325 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sid mdzZe nariadit neodkladné opatrenie v dvoch
pripadoch a to, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je dana obava, Ze exekucia bude
ohrozena. Splnenie aspon jedného zo zdkonnych predpokladov nariadenia neodkladného opatrenia
musi sud primarne vyhodnotit na zaklade navrhu, a to z rozhodujucich skuto€nosti uvedenych v navrhu
a v pripade konania vo veciach starostlivosti o maloleté deti, aj bez navrhu. Pomery, ktoré maju byt
neodkladnym opatrenim upravené, musia mat' vzdy povahu pravnych vztahov a potreba ich Upravy musi
byt vZdy bezodkladna, to znamena naliehana a nevyhnutna.

10. Rozsudkom Okresného sudu Lu€enec ¢&. k. 9P/3/2012-34 zo dnia 02.05.2012, pravoplatnym
a vykonatelnym dria 15.06.2012 bola nad maloletou C. B., narodenou XX.XX.XXXX (matka maloletej
A. B., narodenej XX.XX.XXXX) nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v E. F. G. H. D. [,
[. XXX, XXX XX I. . Dfia 10.06.2024 sa maloletej matke nadhodilo dieta A. B., o ktoru maloleta matka
prejavuje zaujem a chce sa podielat na jej vychove a starostlivosti. E. F. G. H. D. I. podla predloZzeného
listinného dékazu na €&.I. 5 vyjadrilo suhlas s prijatim maloletej A. B..



11. Na zéklade vys3ie uvedenych skutonosti sud teda dospel k zaveru, Ze starostlivost matky o maloleté
dieta, ktora prejavuje o poskytovanie starostlivosti dietata skutony zdujem, je v zaujme maloletého
dietata. KedZe starostlivost maloletej matky zabezpecuje E. F. G. H. D. |., je pre mozZnost poskytnutia
starostlivosti o maloleti A. matkou nevyhnuté, aby sa tieZ nachadzala v starostlivosti E. F. G. H. D. |,
kde bude matke umoznené maloletej A. poskytovat osobnu starostlivost.

12. Na zéklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti mal sud preukazanu dévodnost podaného navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1 CMP v spojeni s § 325 ods. 1 CSP a § 2 ods. 1
CMP , teda bezodkladnu potrebu tpravy pomerov maloletého dietata v podobe zabezpecenia osobnej
starostlivosti matky o maloleté dieta, ktora je umiestnena v Centre pre deti a rodiny Istebné.

13. Preto sud nariadil do¢asné umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti E. F. G. H. D. I., ktoré
vyjadrilo suhlas s umiestnenim dietata. V sulade s § 367 ods. 2 CMP sud urgil, Ze maloleté dieta méze v
starostlivosti E. F. G. H. D. I. zotrvat’' najdlhSie Sest mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia o nariadeni
neodkladného opatrenia.

14. Predmetné rozhodnutie o neodkladnom opatreni nema povahu rozhodnutia vo veci samej, preto je
potrebné konanie vo veci samej o naroku, v ktorom sa vec vyrieSi s kone¢nou platnostou. Preto sud na
zaklade podnetu uradu zacne v zmysle § 23 ods. 2 CMP konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti
podla § 54 zakona o rodine.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline cestou Okresného sudu Luéenec, G. N. XX, XXX XX J., a to pisomne.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



