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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: DPS financial consulting, s.r.o., so sidlom Trnava,
Mikoviniho 10, ICO: 46 713 930, prav. zast.: advoconsulting s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom
Trnava, Tamaskovitova 17/2742, proti odporcovi: P. O., nar. XX.X.XXXX, bydlisko Jablonica, C.. XXX,
zastUpena opatrovnikom: B. O., nar. XXXX, bydlisko Jablonica, C.. XXX, o zaplatenie 4.548,93 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje tento zmier :

»Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 4.548,93 € a nahradu trov konania vo vyske
433,81 €, ktoré sud povoluje odporcovi splacat’ v pravidelnych mesacnych splatkach v sume 500,-€,
splatnych vzdy do 30. dfia prislusného mesiaca pocinajuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti
tohto uznesenia, pod nasledkom straty vyhody splatok az do zaplatenia.”

,9Ud vracia navrhovatelovi sudny poplatok za navrh v sume 245,25 € ( slovom dvestoStyridsatpat
eur a dvadsatpat centov) prostrednictvom Slovenskej posty, CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 Kosice,
po pravoplatnosti tohto uznesenia.”

odovodnenie:

Navrhovatel podal na Okresnom sude Senica diha 12.8.2015 navrh na vydanie platobného rozkazu,
ktorym sa domahal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi sumu 4.548,93,- € s
prislusenstvom a trovy konania.

Dha 17.5.2016 pravny zastupca navrhovatelfa dorudil tunajS§iemu sidu dohodu o urovnani zo dha
11.5.2016, uzatvorenu medzi navrhovatelom a odporkyfiou. Pravny zastupca navrhovatela Ziadal, aby
sud schvalil medzi u€astnikmi konania zmier v zmysle priloZenej dohody.

Podla § 99 ods. | O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit' konanie sidnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozniuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym
pojednavanim a po€as konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu¢astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p sud rozhodne o tom, & zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
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Podla § 99 ods. 4 O.s.p. schvaleny zmier ma uginky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak méoze
sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat’ do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Po preskumani u€astnikmi navrhnutého zmieru a zisteni, Ze tento nie je v rozpore s pravnymi predpismi,
sud zmier ucastnikov schvalil.

Podla § 11 ods. 7 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov ak
konanie skoncia u€astnici schvalenim sidneho zmieru do zadiatku pojednavania vo veci samej, vrati sa
im 90% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skongia U€astnici schvalenim sidneho zmieru
po zacati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak u¢astnici
vyriesili €ast’ sporu sudnym zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30% zo zaplateného poplatku
v konani podla tretej ¢asti Obcianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom
rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu
zru8i. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

O vrateni &asti sudneho poplatku za navrh sud rozhodol podla § 11 ods. 7 zakona &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov a navrhovatelovi vratil 90 % zo zaplateného
sudneho poplatku za navrh, t. j. zo sumy 272,50 € sumu 245,25 €, nakolko konanie sa do zaciatku
pojednavania vo veci samej skoncilo schvalenim sudneho zmieru.

O néhrade trov konania U€astnikov sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a navrhovatelovi, ktory bol v
konani uspesny, priznal nahradu trov konania v sume 433,81 €, ktora suma pozostava zo sumy 27,25 €
predstavujuca Cast zaplateného sudneho poplatku vo vyske 10 % a zo sumy trov pravneho zastupenia
vo vySke 406,56 €.

Pravnemu zastupcovi navrhovatefa sud priznal odmenu v zmysle vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb vo vySke 406,56 €, a to za 2 Ukony pravnej
sluzby po 161,01 € (prevzatie a priprava zastupenia, navrh na zacatie konania), t. j. 322,02 €, a dalej
rezijny paudal za 2 ukony pravnej sluzby po 8,39 € t.j. 16,78 €. Spolu trovy pravneho zastupenia 338,80
€+ 20 % DPH, t.j. 406,56 €.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v €asti o schvaleni zmieru odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu v €asti o vrateni sudneho poplatku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, trojmo.
Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
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¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205
ods. 1 O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



