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Uznesenie

V pravnej veci navrhovatela: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom Bratislava, Dostojevského
rad 4, 1C0: 00 151 700, zastipeny: JUDr. Beata lvanova, nar. 23. 08. 1963, proti odporcovi: U. Y., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom S., t.6. na neznamom mieste, zasttpeny opatrovni¢kou Mgr. DaSou Suminovou,
zamestnankynou Okresného sidu Nové Zamky, o zaplatenie sumy 64,19 eura s prisluSenstvom, o
CiastoCnom spatvzati navrhu navrhovatelom po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Nové Zamky zo
dnia 23. decembra 2015 pod ¢.k. 10C/451/2015-57, takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie navrhu v €asti Uroku z omeskania vo vySke 9,00 % ro¢ne zo sumy
64,19 eura od 26. 02. 2010 do zaplatenia, v tejto Casti rozsudok sudu prvého stupna zrusuje a konanie
zastavuje.

odovodnenie:

Sud prvého stupria rozsudkom zo dria 23. decembra 2015 €.k. 10C/451/2015-57 ulozil odporcovi
povinnost’ zaplatit navrhovatelovi sumu 64,19 eura s urokom z omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne zo
sumy 64,19 eura od 26. 02. 2010 do zaplatenia, do troch dni po pravoplatnosti rozsudku. Druhym
vyrokom uloZil odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi titulom nahrady trov konania 16,50 eura, do
troch dni po pravoplatnosti rozsudku. Rozhodnutie odévodnil ustanoveniami § 29 ods. 2, § 115a ods. 2,
142 ods. 1, § 200ea OSP, § 9 ods. 4, § 11 ods. 10 zdkona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenou prevadzkou motorového vozidla v zneni do 31. 05.
2010, § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z. v zneni od
01. 01. 2009. Mal za to, Ze medzi u€astnikmi bola diia 25. 05. 2008 uzavreta poistna zmluva tykajuca
sa poistenia zodpovednosti za $kodu spdsobent prevadzkou motorového vozidla Skoda Favorit. Kedze
od ucginnosti zmluvy bolo poistné hradené v prvom poistnom obdobi len v rdmci prvej splatky od 25.
05. 2009 do 24. 08. 2009, doSlo v zmysle § 9 ods. 4 zakona &. 381/2001 k zaniku poistenia
nezaplatenim poistného uplynutim jednomesacnejlehoty dria 25. 03. 2010. Navrhovatelovi vznikol narok
na zaplatenie poistného za obdobie od 25. 08. 2009 do 25. 03. 2010, €o &ini 64,40 eura. Viazany navrhom
navrhovatela, ktory poZiadal o zaplatenie istiny v nizS8om rozsahu, a to vo vySke 64,19 eura, priznal mu
istinu v poZzadovanej vySke. V sulade s § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ulozil odporcovi povinnost
zaplatit' z dlZzného poistného uroky z omeskania.

Predmetny rozsudok bol navrhovatefovi dorueny dha 03. 02. 2016 a opatrovnicke odporcu dia 26.
01. 2016.

Po rozhodnuti sudu prvého stuprfia navrhovatel pisomnym podanim doru¢enym sudu prvého stupfa dha
08. 02. 2016 v zmysle § 208 OSP zobral Ciasto¢ne spat svoj podany navrh na za€atie konania zo dna
23. 07. 2012 v Casti o zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne zo sumy 64,19 eura
od 26. 02. 2010 do zaplatenia, a v tejto Casti Ziadal konanie zastavit. V ostatnej Casti (zaplatenie istiny
64,19 eura a trov konania vo vyske 16,50 eura) na podanom navrhu nadalej trval.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. | OSP) dospel k zaveru, Ze vzhfadom na c¢iastocné
spatvzatie navrhu podaného potom ako sud prvého stupria rozhodol, ale jeho rozhodnutie nenadobudlo



pravoplatnost, je potrebné Ciasto¢né spatvzatie pripustit, v tejto Casti rozsudok sudu prvého stupha
zrusit a konanie zastavit.

Podla § 208 OSP, ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho
rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spéatvzatie
nepripusti, ak druhy u&astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupfa a konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 1 OSP, navrhovatel mézZe vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Vychadzajuc z dikcie citovaného ustanovenia § 208 OSP je zrejmé, Ze disponovat s predmetom
konania méze ucastnik nielen tym, Ze poda navrh na jeho zalatie v zmysle ustanovenia § 79 ods.
1 OSP, ale aj tym, Ze podany navrh vezme uc€inne spat (s€asti alebo celkom) nielen po&as konania
na sude prvého stupria, ale aj po vydani rozhodnutia sudu prvého stupria, av3ak len do tej doby,
pokial rozhodnutie nenadobudlo pravoplatnost. Ide o dispoziciu s konanim zo strany navrhovatela voci
sudu, ktorou prejavuje svoju vélu, aby sa vo veci nekonalo a meritérne nerozhodovalo. Toto dispoziéné
pravo ucastnika obsahuje v sebe opravnenie slobodne disponovat s hmotnymi a procesnymi pravami
v obgianskom sudnom konani. Vziat navrh na zalatie konania spat je mozné pocas odvolacej lehoty
bez toho, aby muselo byt su€asne podané odvolanie a ak bolo podané odvolanie, tak kedykolvek
pocas odvolacieho konania, najneskdr do pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvého stupfia. Rozhodnutie
o spatvzati navrhu na za&atie konania, ku ktorému doslo po rozhodnuti sudu prvého stupnia, je zavislé
na stanovisku druhého uc€astnika k tomuto procesnému Ukonu navrhovatela. V pripade, ak tento druhy
uCastnik so spatvzatim navrhu na zacatie konania suhlasi, alebo ak odvolaci sud dospeje k zaveru, Ze
dovody nesuhlasu druhého u&astnika so spatvzatim navrhu nie st dévodmi vaznymi, spatvzatie
navrhu pripusti, zrusi rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavi.

V preskumavanej veci bol navrh vzaty s€asti spat v €ase, ked uz sud prvého stupria rozhodol, avdak jeho
rozsudok dosial nenadobudol pravoplatnost. Pretoze navrhovatel po rozhodnuti sidu prvého stupria do
¢asu, kym rozhodnutie nenadobudlo pravoplatnost, pisomnym podanim, zobral svoj navrh s€asti u¢inne
spat’ a ziadal v tejto Casti zastavit’ konanie a zo strany opatrovni¢ky odporcu bol, na podklade vyzvy sudu
prvého stupfa zo dha 19. 02. 2016, vyjadreny suhlas s €iastoénym spatvzatim navrhu navrhovatefom,
odvolaci sud dospel k zaveru, Ze su splnené vSetky podmienky stanovené v § 208 OSP. Pre uvedené
dovody odvolaci sud pripustil Ciastoéné spatvzatie navrhu v €asti Uroku z omeskania vo vyske 9,00 %
rocne zo sumy 64, 19 eura od 26. 02. 2010 do zaplatenia, v tejto Casti rozsudok sudu prvého stupha
zruSil a konanie zastavil.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



