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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda, samosudkynou JUDr. Monikou Jakubovou v trestnej veci obZalovaného:
K. S., E.. XX XX XXXX K. B. S., pre zloc€in Gtoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a/,
odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v bode €. | a pre zlo€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom dria 31.08.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany K. S., E.. XX.XX.XXXXK.B.S.,J.I.B.S.,F.B. S.
sa uznava za vinného, ze

I/ diia 09.06.2021 v Case o0 09:22 hod. na ulici X. haj za obchodnym domom Jednota v B. S. nereagoval
na vyzvu na preukazanie totoznosti, ktorti voci nemu vzniesol velitel hliadky Policajného zboru s volacim
znakom DOMOYV 150 nstrzm. W. A. sluzobne zaradeny na Obvodnom oddeleni Policajného zboru
Dunajska Streda a snazil sa z miesta utiect, preto mu nstrzm. W. A. vzniesol slovnu vyzvu v zneni
» Policia stoj! Ak nezastavi$ tak pouZzijem donucovacie prostriedky voci tebe !", v désledku ¢oho boli
proti nemu pouzité donucovacie prostriedky vo forme hmatov a chmatov, kedy ho nstrzm. W. A. chytil
za lavu ruku a pokusal sa ho zlozit na zem, ¢omu sa vSak aktivne branil, preto mu druhy ¢len hliadky
Policajného zboru pprap. J. J. vzniesol dalSiu slovnu vyzvu v zneni: ,Policia, lahni na zemit', na ¢o vSak
nereagoval , spraval agresivne, a to tak, ze v smere k ¢lenom hliadky Policajného zboru udieral a kopal,
preto pprap. J. J. proti nemu pouzil donucovacie prostriedky vo forme hmatov a chvatov, dal mu pravu
ruku do polohy paky, kedy obvineny lavou rukou udrel nstrzm. W. A. do pravej Casti tvare a nasledne
pprap. J. J. kopol do priehlavku lavej nohy, nasledne, pocas toho ako sa nstrzm. W. A. pokusal vytiahnut
obvinenému pravu ruku spod tela, aby mu nasadil puta, ho obvineny pohryzol na pravej ruke, ¢im
sposobil poskodenému nstrzm. W. A A. zranenie, a to hryznu ranu pravej ruky bez porusenia kozeného
krytu, odreniny a pomliazdenie pravého predlaktia a chrbta pravej ruky, pomliazdenie pravej Casti tvare v
oblasti pravej o€nice bez doby lie€enia a bez obmedzenia na obvyklom spdsobe Zivota a poskodenému
pprap. J. J. trhlinu (odlomeninu) na poslednom ¢lanku palca lavej nohy, bez posunu ktoré si vyziadalo
lekarske vySetrenie, oSetrenie a lieCenie v trvani 2 tyzdne, pocas ktorého bol obmedzovany v obvyklom
spbsobe zivota nalozenou leukofixaciu palca lavej nohy ({j. fixaciou celého palca ako aj Casti priehlavku
lavej nohy leukoplastovou paskou, aby posledny &lanok palca ostal nehybny pocas doby hojenia), v
dbsledku ¢oho musel nosit' vysoku pevnu obuv, mal neistu a bolestivd chédzu s neistym doSlapovanim
na favé chodidlo,

[I/ v dobe od 16.08.2016 az do 12.06.2021, kedy nastupil do vykonu vazby odkial 25.08.2021 nastupil do
vykonu trestu odnatia slobody, kde nahlasil vyzivovaciu povinnost, s vynimkou obdobia od 25.10.2020
do 07.05.2021, kedy bol vo vykone trestu odhatia slobody, kde nahlasil vyzivovaciu povinnost, vB. S. a
vSade tam, kde sa v uvedenom obdobi zdrziaval, ako aj v mieste pobytu opravnenej osoby - A. S. v G.



A. gast' S. C.. XXX/X K. F. B. S. si z nedbanlivosti riadne neplnil vyZivovaciu povinnost vo&i maloletym
dcéram K.. S.., E.. XX XX.XXXX a l.. S.., E.. XX XX.XXXX, ktord mu

vyplyvala z ustanovenia § 62 a nasl. zdkona &. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov,
a to aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 12P/27/2016-23 z
30.06.2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ 10.08.2016 bol zaviazany prispievat na vyZivu mal. K.. S..,
E.. XX XX.XXXX sumou vo vy8ke 90,- eur mesacne a na vyzivu mal. I.. S.., E.. XX.XX.XXXX sumou
vo vyske 70,- eur mesacne, u oboch vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca, a to vopred k rukam
opravnenej - matky A. S., ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 7.270,- eur,

teda

v bode |

pouzil nasilie v umysle pbsobit na vykon pravomoci verejného Cinitela a takym ¢inom spésobil ublizenie
na zdravi

v bode |l
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost’ vyZivovat iného

a taky &in spachal zavaznejsim spésobom konania - po dlhSi ¢as

¢im spachal

v bode |

zlo€in utoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona,

v bode Il

zlo€in zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 172 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno I/, § 37 pismeno m/, pismeno
h/, § 38 odsek 2, odsek 4, § 42 odsek 1, § 41 odsek 2 Trestného zakona uhrnny suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 5 (piatich) rokov a 4 (Styroch) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sa na vykon trestu odfatia slobody zaradi do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa rusi vyrok o treste uloZzeny obZalovanému K. S. rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 1T/72/2021 zo dha 25.08.2021, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku povinnost nahradit Skodu poskodenej spolo&nosti:
- V8eobecna zdravotna poistoviia, a. s., so sidlom Bratislava, Ondavska 3, ICO: 31 412 726 vo vyske
33,37 eur titulom poskytnutej zdravotnej starostlivosti u poSkodenych A.. W. A. a pprap. J. J..



- Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky vo vyske 1.916 eur titulom urazového zabezpeclenia a
nemocenskej davky u poSkodenych A.. W. A. a pprap. J. J..

odovodnenie:

1. Okresna prokuratura Dunajska Streda podala dria 23. juna 2022 na tunajsi sud obzalobu sp. zn. 2 Pv
477/21/2201-15 zo dfia 21.juna 2022 na obzalovaného pre skutok pravne kvalifikovany ako zlocin Utoku
na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v bode €.
| a pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona v bode €. Il, ktorého sa mal obzalovany dopustit na
tom skutkovom zaklade, ako je skutok uvedeny v skutkovej vete vyrokovej €asti tohto rozsudku.

2. Po prednese obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani konanom dia 31. augusta 2022 bol
obZalovany pouceny o tom, Ze ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu, m6ze urobit' niektoré z vyhlaseni
podla § 257 ods. 1 Tr. poriadku. Obzalovany na hlavnom urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo skutku, ktory
mu je kladeny za vinu. Na vSetky otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f), g), h) Tr. poriadku, ktoré mu
sud precital, obZalovany odpovedal, Ze rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory mu je kladeny za vinu,
bol pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, rozumie pravnej kvalifikacii, bol oboznameny
s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in kladeny mu za vinu a dobrovolne sa priznal
a uznal vinu za sudeny trestny &in.

3.V zmysle § 257 ods. 6 Trestného poriadku sud zistil stanovisko prokuratora, ktory navrhol vyhlasenie
obZalovaného o vine prijat. Nasledne sud vyhlasenie obZalovaného o vine zo spachania stihaného
skutku, bez narudenia jeho skutkovej totoZnosti, ked ho pravne posudil zhodne tak, ako bol posudeny
v podanej obzalobe, podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal, nakolko na podklade dbkazov
zabezpecenych v pripravhom konani sud nemal pochybnosti o vine obzalovaného. Podla § 257
ods. 8 Trestného poriadku po prijati vyhldsenia obZalovaného sud na hlavhom pojednavani vykonal
dokazovanie iba vo vztahu k vyroku o treste a o nahrade Skody.

4. Sud konanie obzalovaného v bode 1 obzaloby, ktorym pouzil nasilie v umysle pdsobit na vykon
pravomoci verejného Cinitela a spdsobil nim ublizenie na zdravi kvalifikoval ako zlo¢in Utoku na
verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zakona a v bode 2 sud
konanie obZalovaného, ktorym najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil, €o aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného, a to zavaznejsim sp6sobom konania kvalifikoval
ako zlo€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b) Trestného zakona .

5. Obzalovany k svojej osobe uviedol, Ze je rozvedeny a ma dve maloleté deti, 14 a 8 ro¢né, ktoré s
nim neziju v spolo¢nej domacnosti. Obzalovany taktiez uviedol, ze prispieval na vyzivné dobrovolne
sumou 100 eur mesacne dokopy na obe deti. Taktiez uviedol, ze naposledy pracoval v S. C. s Cistym
mesacnym prijmom 700 eur, pri€om exekutor mu strhaval 350 eur. Obzalovany uviedol, Ze si zobral

pbézicku na prerdbku rodinného domu, a nevlastni Ziaden majetok. Na zaver uviedol, Ze nevie ¢o ho
viedlo k spachaniu uvedeného skutku.

6. Doposial bol 6 krat sudne trestany, pricom vo veciach: 1/ trestnym rozkazom Okresného sudu
Dunajska Streda sp.zn. 1T/244/2012 zo dfia 18.10.2012 na trest odnatia slobody podmienecne na 1
rok so skusobnou dobou v trvani 3 roky do 15.11.2015, odpustenie trest 02.01.2013 amnestiou, Uhrnny
trest, na odsudeného sa hladi, akoby nebol odsudeny, 2/ trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska
Streda sp.zn. 0T/120/2018 bol odsudeny podmienecne na 8 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani
dva roky do 30.08.2020, s naslednym nariadenim trestu dfia 09.03.2022 v ustave na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia, 3/ rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 1T/102/2019,
trest povinnej prace v trvani 200 hodin, trest bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda
18T/12/2020 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu Trnave sp.zn. 5T0/26/2021, 4/ trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/9/2020 odsudeny na trest odnatia slobody nepodmiene¢ne na 10
mesiacov v ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia; podmienecné prepustenie dha
07.05.2021 so skuSobnou dobou na 3 roky, trest bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda 18T/12/2020 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu Trnave sp.zn. 5To/26/2021, 5/ rozsudkom



Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 18T/12/2020 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Trnave
5To/26/2021 bol odsudeny na nepodmieneény trest odfiatia slobody 3 roky v Ustave na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia, priCom trest je suhrnny a rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda
1T7/102/2019 a rozsudok Okresného sudu Galanta 2T/9/2020 sa ruSia, 6/ rozsudok Okresného sudu
Dunajska Streda sp. zn. 1T/72/2021 , ktorym bol odsudeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo
vymere 3 roky v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Diha 12.04.2022 bol uréeny
spoloény spbsob vykonu trestu s trestom 0T/120/2018 a 18T/12/2020 v ustave na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

7. Doposial bol 7 krat priestupkovo postihovany, a to 1/ dfia 07.06.2018 proti majetku- kradez tovaru
Kaufland, za ¢o mu bola uloZzena v blokovom konani pokuta vo vyske 30 eur, 2/ diia 24.01.2019 na useku
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky- riadenie osobného motorového vozidla bez VP, vybavené
inym rozhodnutim ORPZ-DS-ODI2-42/2019-P, 3/ dria 28.01.2019 na uUseku bezpeénosti a plynulosti
cestnej premavky- riadenie osobného motorového vozidla bez VP, vybavené inym rozhodnutim ORPZ-
DS-0DI2-66/2019-P, 4/ diia 12.02.2019 na useku bezpec¢nosti a plynulosti cestnej premavky- riadenie
osobného motorového vozidla bez VP, za €o mu bola uloZena v blokovom konani pokuta vo vySke 800
eur a zékaz ¢innosti vedenia motorového vozidla, 5/ dfia 21.02.2019 na Useku bezpec&nosti a plynulosti
cestnej premavky- jazda bez pouzitia bezpe€nostného pasu, za €o mu bola uloZzena v blokovom konani
pokuta 30 eur, 6/ dfia 26.07.2020 proti ob¢ianskemu spolunazivaniu- fyzicky napadol oznamovatela
takym spbsobom, Ze ho udrel pastou do oblasti nosa, za ¢o mu bola v rozkaznom konani udelena
pokuta vo vySke 20 eur, 7/ diia 26.09.2020 na Useku bezpec&nosti a plynulosti cestnej premavky- riadenie
osobného motorového vozidla bez prisludného vodi¢ského opravnenia (odobrané VO) + prekroCenie
maximalnej povolenej rychlosti v obci, za om mu bola v rozkaznom konani udelena pokuta vo vySke
650 eur

8. Z obsahu sudneho spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 1T/72/2021 vyplyva, Ze obvinenie
bolo vznesené diia 10.06.2021, ktoré bolo obZalovanému doruéené tym istym diiom. ObZaloba &islo
2Pv 284/21/20201-25 v uvedenej veci bola podana dfia 30.07.2021. Rozsudkom zo dfia 25.08.2021,
¢.l. 131 pravoplatného tym istym drfiom, bol obZalovany uznany vinnym pre zlo¢in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d) Trestného zdkona, za ¢o mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 3 rokov so strednym stupriom strazenia.

9. Zo znaleckého posudku €. 23/2021 MUDr. Igora Vargu, vyplynuli zavery, Ze mechanizmus poranenia
u poskodeného T. Tétha bol ten, Ze po€as pokusu o zadrzanie S. (po€as zapasu na zemi) bol kopnuty
osobou S.W. do oblasti palca lavej nohy. PoSkodeny J. J., E.. XX.XX.XXXX pri uvedenom incidente
(zadrzani osoby) utrpel nasledujuce poranenie: - trhlina (odlomenina) na poslednom ¢&lanku palca lave;j
nohy, bez posunu. Mechanizmus poradeni u poskodeného W.. A.X. vznikol po€as zapasu pri snahe o
pacifikaciu a snahu o nasadenie put na ruky osoby K.. S.. PoSkodeny W. A.X. pri uvedenom incidente
utrpel nasledujuce poranenia: - hryzna rana pravej ruky bez porusenia kozného krytu; odreniny a
pomliazdenie pravého predlaktia a chrbta pravej ruky ; pomliazdenie pravej Casti tvare, oblasti pravej
oCnice. V pripade poskodeného J. J. porucha zdravia naruSila jeho obvykly spésob Zivota tym, Ze
poskodeny musel vyhladat' lekarske vySetrenie na urgentnom prijme NsP DS, kde musel podstupit
lekarske vySetrenie a RTG, a nasledne mal na poraneny palec I. Nohy leukofixaciu. Po¢as leukovifacie
palca lavej nohy bol poskodeny na PN od 10.06.2021 do 24.06.2021, nakolko kvdli leukofixacii musel
nosit’ vysoku pevnu obuv, mal neistu a bolestivu chdédzu. VSetky tieto obmedzenia poSkodeného trvali
2 tyZzdne, od 09.06.2021 do 24.06.2021, kedy mal poSkodeny chirurgom odstranenu leukofixaciu.
Ziadnym inym spdsobom nebol poskodeny obmedzovany, teda sa o seba vedel postarat a vykonavat
kaZdodenné aktivity, priom nebol odkazany na pobyt na 16zku, ako ani na pomoc inej osoby. pripade
poskodeného W. A. nenastalo obmedzenie v obvyklom spbsobe Zivota, nakolko nebol nasledkom
poraneni obmedzovany. Jeho poranenie nepotrebovali Ziadne lekarske oSetrenia, okrem odporucania
natierat na poranené miesta ukludiujuce masti (Fastum gél, Lioton gel). Praceneschopnost pri
popisanych zraneniach nebola nutna, nakolko zranenia poskodeného boli lahké. Na zaklade zdravotne;j
dokumentacie oboch poSkodenych ako aj na zaklade dokumentacie zo spisu znalec v zavere znaleckého
posudku uviedol, Ze je velmi pravdepodobné, Ze poranenia poskodenych vznikli tym spésobom, ako to
poskodeni uviedli. K zraneniam oboch poskodenych teda doslo konanim inej osoby. VySka bolestného
u poskodeného J. J.J. je 339,90 eur, a u poSkodeného W. A. 793,10 eur.



10. Zo znaleckého posudku €. 40/2022 MUDr. Maria Straku vyplyva, Ze obvineny v ase spachania
trestného &inu netrpel psychickou latkovou zavislostou na alkohole, drogach ¢i farmakéach. Je uzivatefom
psychoaktivnych latok, psychostimulancii- metamfetaminom, bez pritomnosti latkovej, psychickej &i
fyzickej zavislosti. UzZivanie metamfetaminov vSak nezniZuje a neznizovalo ovladacie a rozpoznavacie
schopnosti obvineného v Ziadnej podstatnej miere aktualne, &i v dobe spachania trestného €inu, pre ktory
je vtomto konani obvineny a stihany. Ak bol aj v €ase skutku pod vplyvom psychoaktivnych latok neslo o
dusevnu poruchu, ale dobrovolne si navodeny stav, so znamymi moznymi negativnymi konsekvenciami.
Obvineny je v su€asnej dobe chapat zmysel trestného konania, pri€om vedel rozoznat' nebezpeéenstvo
svojho konania pre spolo€nost, vedel svoje konanie ovladat, takze nekonal pod vplyvom dudevnej
poruchy. Obvineny nie je zavisly na psychoaktivnych latkach a z hladiska psychiatrického nie je pre
spolo€nost nebezpecny.

11. Co sa tyka nahrady $kody VSeobecna zdravotna poistovia si uplatnila nahradu nakladov za poskytnu
zdravotnu starostlivost W. A. vo vySke 9,50 eur, a za poskytnutu zdravotnu starostlivost J. J. vo vySke
23,87 eur. Ministerstvo vnutra SR si dria 24.01.2022 vydislilo a riadne uplatnilo Skodu vo vySke 1.916,75
eur. Sud nemal o ur€eni tejto Skody Ziadne pochybnosti, preto podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku
zaviazal obZalovaného k nahrade tejto Skody.

12. V zaverecnej reCi prokurator uviedol, Ze vzhladom na skuto€nost, Ze obZalovany urobil vyhlasenie
0 svojej vine, navrhol ho uznat vinnym skutkovo i pravne v zmysle podanej obzaloby a za spachané
trestné Ciny mu navrhol ulozit podfa § 172 ods. 1 TZ pri pouziti § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods.
4,842 ods. 1, § 41 ods. 2 TZ uhrnny a suhrnny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 5 rokov
a 4 mesiace pri su¢asnom zrudeni rozhodnutia Okresného sudu Dunajska Streda z 25.08.2021 sp. zn.
1T/72/2021 vo vyroku o treste. Obvineného prokurator navrhol zaradit na vykon trestu odfatia slobody
so strednym stupfiom stréZenia. Pokial ide o nahradu Skody tak navrhol sudu, aby bol obZalovany
zaviazany pre nahradu $kodu pre VSZP vo vyske 33,37 eur a pre MVSR vo vyske 1.916,75 eur.

13. V zaverelnej re€i obhajca obZalovaného uviedol, Ze vzhladom na vyhlasenie obZalovaného navrhuje
uznat vinu podla obzZaloby, nakolko obZalovany sa priznal a bol ndpomocny pri objasfovani pripadu

zaviazat’ obzalovaného k nahrade Skody podla potreby.
14. Obzalovany pravom zaverec¢nej reci ako aj pravom posledného slova vyjadril [Gtost'.
K vyroku o treste:

15. Pri uvahach aky druh a vymera trestu spravodlivo zohladfuju konanie obZalovaného, jeho zavinenie,
nasledok, osobu, pomery a moznosti jeho napravy, sud vychadzal zo zasady proporcionality (trest je
pravnym nasledkom trestného ¢inu, a teda musi byt Umerny k spachaniu trestného ¢inu), z t€elu trestu,
podla ktorého ma pdsobit, na ochranu spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov, voéi ktorym sa
prejavuje prvok represie (zabranenie v trestnej €innosti) a prvok individualnej prevencie (vychova k
riadnemu Zivotu - rehabilitacia) a jednak aj voci dalSim ob&anom potencionalnym pachatefom, vodi
ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na ostatnych &lenov
spolo¢nosti). Trest zaroven musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatefa (retribucia).

16. Pri ukladani trestu sud obligatorne prihliadal na ust. § 38 ods.2 Tr. zakona, na pomer a mieru
zavaznosti polahcujucich a pritaZujucich okolnosti. Trest bol ukladany podfa § 38 ods. 4 Tr. zakona,
nakol'ko na strane obzalovaného bola zistena jedna polah¢&ujuca okolnost podla § 36 pism.|) Trestného
zakona, a dve pritaZujuce okolnosti podla § 37 pism. m), pism. h) Trestného zdkona. Na zaklade
uvedenych skuto€nosti sa zvySuje dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

17. Vzhladom na pripadajucu moznost' uloZenia suhrnného trestu bolo potrebné zrusit' predchadzajuci
trest ulozeny odsudenému rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 1T/72/2021 zo dna
25.08.2021. Ulozeny trest je aj trestom uhrnnym, a to vzhladom na obZalovanym spachané dve skutky.

18. Podla § 48 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona na vykon trestu obZalovany bol zaradeny
do ustavu so strednym stupfiom straZzenia, nakoflko v poslednych 10 rokoch pred spachanim skutku uz
bol vo vykone trestu odnatia slobody.



19. Vzhladom na uvedené skuto€nosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom sudu, proti rozhodnutiu ktorého smeruje na Krajsky sude v Trnave, pokial sa opravnené
osoby nevzdali odvolania po jeho vyhlaseni. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny ucinok
(§ 306 ods. 2 Trestného poriadku).



