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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach v pravnej veci Zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom v Piestanoch,
Teplicka 7434/147, ICO: 36 234 176, proti zalovanému: S. Z., H.. XX. XX. XXXX, C. N. M., T. XXX, v
konani o zaplatenie 950,50 eur s prisl., o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sidu Roznava zo
dna 28. 10. 2014 ¢.k. 9C/273/2014-37 takto

rozhodol:

ZruSuje rozsudok v zamietavej Casti a vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zruSenia vrac
i a vec sudu prvého stupria na dalSie konanie.

odovodnenie:

Okresny sud Rozfava (dalej len "sud prvého stupria") rozsudkom zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi
16,61 eur s 5,15 % roénym urokom z omeskania od 22. 10. 2014 do zaplatenia, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku. Zalobu v prevy$ujlcej dasti zamietol. Rozhodol, Ze Ziaden z U&astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Rozhodol tak o naroku Zalobcu, ktory sa domahal voc&i Zalovanému zaplatenia 950,50 eur s prisl. titulom
poskytnutého uveru.

Sud prvého stuphia po vykonanom dokazovani a po pravnom posudeni veci podla § 52 ods. 1, 2, 3 a
4 Obcianskeho zakonnika, § 4 ods. 1 - 4 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni
ucinnom v Case uzavretia zmluvy, § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika a § 3 Nar. vlady &. 87/1995
Z.z. vzal za preukazané, ze medzi u€astnikmi konania bola dria 28. 01. 2008 uzavreta uverova zmluva,
ktora je spotrebitelskou zmluvou. Predmetnou zmluvou bol poskytnuty Zalovanému uver vo vyske 11.490
Sk s mesacnou splatkou uveru 1.072 Sk. Sud prvého stupna uzavrel, ze vzhfadom na to, ze zmluva
uzavreta medzi u€astnikmi konania dria 28. 01. 2008 neobsahuje nalezitosti stanovené v § 4 ods. 2
pism. i) zakona ¢&. 258/2001 Z. z., teda neobsahuje sumu, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych
poplatkov, pric¢om takto z nej nie je mozné zistit z &oho, z akych poloZiek pozostava navy3enie averu,
tuto zmluvu v sulade s ust. § 4 ods. 3 zakona €. 258/2001 Z. z. povazoval za bezuro&nu a bez poplatkov.
Zo Zalobcom pripojeného vypisu Cerpania, splatok a uhrad mal sud prvého stupha za preukazané, Ze
Zalovany na zaklade uzavretej Uverovej zmluvy €erpal finanéné prostriedky v celkovej vyske 1.405,66
eur a na uhradu uveru zaplatil 1.389,05 eur. Neuhradeny zostatok uveru tak &ini 16,61 eur, k zaplateniu
ktorej sumy sud zaviazal Zalovaného. V zostavajucej Casti istiny Zalobu zamietol.

Spolu s istinou sud zaviazal zalovaného zaplatit aj zdkonny urok z omeskania vo vyske 5,15 % v sulade
s ust. § 517 ods. 2 Obclianskeho zdkonnika a § 3 nar. vlady €. 87/1995 Z.z. v plathom zneni, a to od
22. 10. 2004, t.j. odo diia nasledujuceho po doruceni Zaloby s prilohami Zalovanému, do zaplatenia.
Zalobca totiz v konani nepreukazal, Ze vyzvu na pinenie dorugil Zalovanému pred tymto datumom. Preto
v prevySujucej Casti urokov z ome&kania Zzalobu zamietol.



O trovach konania rozhodol podia § 142 ods. 2 O.s.p. Zalobca mal v konani Giastoény Gspech a Zalovany,
ktory by mal pravo na pomernu nahradu trov konania podla pomeru Uspechu v konani, nahradu trov
konania neuplatnil.

Proti tomuto rozsudku, a to voéi jeho zamietavej €asti a voli vyroku o trovach konania v zakonne;j
lehote podal odvolanie Zalobca z dévodov podla § 205 ods. 2 pism. a/ v spojeni s § 221 ods. 1
pism. h/ a f/ O.s.p., § 205 ods. 2 pism. b/, d/ a f/ O.s.p. a odvolaciemu sudu navrhol, aby rozsudok
v zamietavej Casti zmenil tak, Ze zaviaze Zalovaného zaplatit Zalobcovi celkovo 950,50 eur, vy€isleny
ro¢ny urok z omeskania vo vyske 191,48 eur a Uroky z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 950,50
eur od 07. 08. 2014 do zaplatenia. Uplatnil aj trovy prvostupfiového a odvolacieho konania. V odvolani
uviedol, Ze v Zalobnom navrhu poukéazal na tu skuto€nost, Ze ako veritel uzatvoril so Zalovanym ako
diZznikom dria XX. XX. XXXX dverovl zmluvu & XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou sucastou su
uverové zmluvné podmienky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. Su€astou tejto pisomnej Uverove;j
zmluvy bola aj Dohoda zmluvnych stran o uzavreti Gverovej zmluvy o poskytnuti revolvingového averu &.
XXXXXXXXXX, ktord nadobudla platnost dfiom podpisu Uverovej zmluvy a ucinnost (az) uskuto&nenim
aktivacie karty zo strany Zalovaného. Na zaklade riadneho plnenia si povinnosti vyplyvajucich z Gverovej
zmluvy zo strany Zalovaného mu zaslal Zalobca v zmysle ustanovenia hlavy 9 uverovych zmluvnych
podmienok Uverovu kartu spolu s metodickou priru¢kou, ktora obsahovala okrem charakteristiky
revolvingového Uveru aj spdsob aktivacie karty v pripade, Ze Zalovany prejavi vélu, aby sa platna
zmluva o revolvingovom uveru stala aj u¢innou a bola viazana pravami a povinnostami z nej plynacimi.
Neoddelitelnou su€astou metodickej prirucky bol sadzobnik poplatkov, ktory upravoval okrem mesacne;j
urokovej sadzby aj vysku poplatkov, ktoré mézu byt uétované v suvislosti s ¢erpanim revolvingového
Gveru. Zalovany podpisom Uverovej zmluvy a tverovych zmluvnych podmienok potvrdil, Ze bol s nimi
oboznameny, rovnako ako potvrdil oboznamenie sa s metodickou priru¢kou, ktorej sucastou bol aj
sadzobnik poplatkov. Zalovany prostrednictvom Gverovej karty ¢erpal poskytnuty revolvingovy uver v
sucte jednotlivych €erpani spolu vo vyske 1.392,38 eur. Vzhfadom na charakter revolvingového uveru,
t.j. skutognost, Ze spolo€nost a ani spotrebitel nemdzu vediet' a ani nevedia pri uzatvarani zmluvy urgit,
kedy a kolko z Uveru bude Cerpané, nie je mozné presne stanovit vysku poskytnutého uveru, pretoze pri
takomto type Uveru sa zasadne definuje len vy$ka uverového ramca, ktora v tomto pripade bola pdvodne
995,82 eur. Zalovany porusil zmluvne dohodnuté podmienky vztahujuce sa k riadnemu a v&asnému
splacaniu poskytnutého Uveru a dostal sa s uhradou svojho zmluvného zavazku do omeskania, ako
vyplyva zo splatkového kalendara. Zavery sudu prvého stuprfia poklada Zalobca za neuralgické body
celého konania, absolutne sa s nimi nestotoZfiuje a poklada ich za nespravne. Odbvodnenie nie je
dostatoCné a presvedCivé. Zmato&né je zistenie sudu prvého stupia, Ze vySka uveru bola dohodnuté na
sumu 11.490 Sk a vy8ka mesacnej splatky na 1.072 Sk. Nespravne na tento pripad sud prvého stupna
aplikoval ust. § 4 ods. 2 pism. i/ zakona ¢&. 258/2001 Z.z. Takymto postupom sudu prvého stupna sa
odnala ugastnikovi moznost konat pred sudom. Sud prvého stupria neprihliadol na ust. § 2 pism. a/
z&kona ¢&. 258/2001 Z.z., ale ani na ust. § 10 (ekvivalent § 3 ods. 6 zdkona &. 258/2001 Z.z.) zékona &.
129/2010 Z.z. Zalobca aj s poukazom na § 855 ods. 1 Obgianskeho zakonnika zastava pravny nazor, ze
neuvedenie sumy, poCtu a terminov splatok istiny urokov a inych poplatkov, nie je mozné sankcionovat
aplikaciou fikcie o ,bezUro&nosti“, pretoZe sa Uver &erpa a dopifia na zaklade véle Zzalovaného a tym sa
aj menia Udaje relevantné pre ich vypoc&et. Nespravne bol stanoveny aj zac¢iatok omeskania Zalovaného,
ked podla nazoru odvolatela Zalovany sa dostal do ome$kania ku driu 11. 05. 2012 (15. defi odo dna
odoslania vyzvy k splateniu celého Uveru). VySka uroku z omeskania bola stanovena k tomuto datumu.

Zalovany sa k odvolaniu Zalobcu pisomne nevyjadril.

Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci prejednal odvolanie Zalobcu voc&i rozsudku v napadnutej
zamietavej €asti a vyroku o trovach konania bez nariadenia pojednavania podfa ust. § 214 ods. 2
O.s.p., v rozsahu vyplyvajucom z ust. § 212 ods. 1, 3 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu
je opodstatnené.

Po preskumani napadnutého vyroku v zamietavej €asti a konania mu predchadzajuceho odvolaci sud
zistil, Ze rozsudok je nepreskumatefny, nakolko z jeho odévodnenia nie je mozné zistit, na zaklade akych
Uvah dospel sud prvého stupria k zaveru o nedévodnosti naroku zalobcu.



Zalobca v Zalobe tvrdil, Ze so Zalovanym uzavrel Gverovi zmluvu &. XXXXXXXXXX M. XX. XX. XXXX a
Ze sucastou tejto pisomnej uverovej zmluvy bola aj Dohoda zmluvnych stran o uzavreti iverovej zmluvy
o poskytnuti revolvingového Uveru €. XXXXXXXXXX, ktora mala nadobudnut’ platnost’ diiom podpisu
uverovej zmluvy a ucinnost uskutoénenim aktivacie karty zo strany Zalovaného.

Z oddvodnenia rozsudku vyplynulo, Zze sud prvého stupfia mal za preukazané uzavretie Gverovej
zmluvy medzi u€astnikmi konania dfia 28. 01. 2008, avSak z odévodnenia rozsudku nie je mozné zistit,
¢i sud prvého stupfia posudzoval narok uplatneny Zalobcom, pokial tento odvodzoval zo zmluvy o
revolvingovom uvere.

Sud prvého stupia teda uplatneny narok posudzoval ako narok vyplyvajici z iverovej zmluvy uzavretej
medzi u€astnikmi konania dria 28. 01. 2008 a to skutkovo i pravne, avSak neposudzoval dany narok z
hladiska skutkovych tvrdeni, o ktoré Zalobca tento narok oprel, a to zmluvu o revolvingovom uvere.

Z vySSie uvedenych dbévodov rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutej Casti nemohol byt ani
predmetom odvolacieho prieskumu. Z rovnakych dévodov odvolaci sud zruSil rozsudok podla § 221 ods.
1 pism. f/ O.s.p. a vratil vec sudu prvého stupria na dalSie konanie.

Ulohou stdu prvého stupfia po vrateni veci bude posudit uplatneny narok z hladiska skutkovych
tvrdeni uvedenych Zalobcom a po jeho pravnom vyhodnoteni vo veci aj rozhodnut. V novom rozhodnuti
rozhodne aj o trovach tohto odvolacieho konania (§ 224 ods. 3 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Kosiciach pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



